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Vazené kolegyne, vazeni kolegovia.

Poslanim Notarskej komory SR ako samospravnej stavovskej organizacie je okrem
iného aj dohliadat na ¢innost notarov. Dohlad sa tyka vSetlkej ¢innosti notara, pricom
dopada aj na vedenie notarskych tradov. Vyznamnou sticastou dohladu je moznost
podat navrh na zacatie disciplinarneho konania a poZadovat uloZenie disciplinarneho
opatrenia.

Notarsku samospravu na tseku dohladu nad ¢innostou notarov spocivajiicu vo ve-
deni disciplinarneho konania a ukladani disciplinarneho opatrenia vykondava Notar-
ska komora SR prostrednictvom svojej Disciplinarnej komisie. Disciplincdina komisia
Notarskej komory SR je uvedena v § 34 Notarskeho poriadku. Podrobnejsia tprava
Disciplinarnej komisie je obsiahnuta v § 59 az 61 Organizacného poriadku Notarskej
lcomory SR a samo disciplinarne konanie upravuje Disciplinarny poriadok Notarskej
lcomory SR.

Ide o pomerne strucnu upravu az na Disciplinduiny poriadok, ktory presSiel od jeho
schvdlenia v stwislosti s kreovanim notarskej stavovskej samospravy v roku 1993 za-
sadnou zmenou v roku 2006, kedy, vychadzajic z poznatkov z praxe, boli schvdlené
viaceré nové a mnohé preciznejsie formulované jeho ustanovenia. Tym sa mala ulahdit
aj svojim sposobom nezdavideniahodna praca clenov Disciplinarnej komisie a zabezpe-
Cit jednotnejsi postup jednotlivych senatov Disciplinarnej komisie.

To bolo prinosom najmd pri stipajucom pocte napadov navrhov na zacatie discipli-
narneho konania v poslednych rokoch.

V tejto suwislosti sa vynarajit minimalne dve priciny tohto javu. Bud' osoby opravne-
né podat navrh na zacatie disciplinarneho konania zacali doéslednejsie dohliadat na
¢innost notarov, alebo notari sa ¢astejsSie dopustaju disciplinarneho previnenia. Zrejme
v tom svoje zohrala aj skutocnost, Ze v tomto obdobi sa pocet notarskych tradov znac-
ne zvysil. Aj tu zrejme plati znamy zdkon pravdepodobnosti, ktory by sa dal parafra-
zovat: ¢im viac notarov, tym vdcsia pravdepodobnost, Ze dojde k disciplinarnemu pre-
vineniu notara.

Pokial by sme pripustili, Ze je to aj tym, Ze sa notari castejsie dopustajit disciplinar-
neho previnenia, v tom pripade _je namieste otazka, ¢im to je. Pod vplyvom kombindcie
tych vseobecne znamych citelnych skutocnosti za posledné roky, ked notarskej c¢in-
nosti ubudlo (napr. exekucné tituly, ktoré tvorili takmer 50 % notarskych zapisnic,
pralkticky sa uz nespisujui), sadzby odmien za notarsku ¢innosti upravené prislusnou
vyhlaskou boli zmenou vyhlasky zniZené a pocet notarskych tradov sa znacne zvysil
- sa javi ako jedna z odpovedi, Ze notar doslova z existencnych doévodov vykona aj
taku ¢innost, ktord je na ,hrane” zdkona, len aby klient znovu k nemu prisiel, resp. za
zinkasovanit odmenu, a riziko, Ze prislusny organ vykonavajtici dohlad na to pride,
posudi to ako disciplinarne previnenie a poda navrh na zacatie disciplinarneho kona-
nia, stoji za to.

Ako dalsia z moznych odpovedi je, Ze je to v dosledku odborného pochybenia, pri-
tom odborné pochybenie moéze viest k naruseniu doéveryhodnosti a ta méze mat za nda-
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sledok stratu nestrannosti ¢i nezavislosti notara. To sti vSetko skutocnosti, ktoré mozu
byt pricinou zdavazného alebo opcitovného porusenia povinnosti notara vyplyvajtice
z Notarskeho poriadku, Etického kdédexu notara alebo z uzneseni komory. A ak k tomu
aj dojde, je to pre organ vykonavajuci dohlad doévodom na podanie navrhu na zacatie
disciplinarneho konania.

V takom pripade nastuipi do konania dohladu Disciplinarna komisia, resp. senat
Disciplinarnej komisie, kedZe Disciplinarna komisia uskutocnuje disciplinarne konanie
v trojclennom sendte. Ten musi vychadzat predovsetikkym z toho, Ze zo znenia prislus-
nych ustanoveni Notarskeho poriadku mozno vyvodit, Ze v pripade posudzovania sub-
Jjektivnej stranky disciplinarneho previnenia, toto ustanovenie predpoklada zavinenie
asporn na urovni nedbanlivosti, to znamenada, Ze na spachanie disciplinarneho previne-
nia staci aj nevedoma nedbanlivost.

Notarsky poriadok taktiez bliZsie neupravuje, co treba rozumiet pod zavazngm po-
rusenim povinnosti (,Notarovi, ktory zavazngym sposobom porusil svgje povinnosti...
...mozno ulozit disciplinarne opatrenie” - § 91 ods. 1 Notarskeho poriadku). Postidenie
zavaznosti v konkrétnom pripade je preto vecou disciplinarneho konania.

Pri ukladani disciplinarneho opatrenia prihliada sendt na zavaznost disciplinarne-
ho previnenia, ale aj na okolnosti, za ktorych bolo spachané, a tiezZ na osobu discipli-
narne obvineného a na_jeho osobné a rodinné pomery. Existuju teda viaceré okolnosti
vratane tych, ktoré zavisia od volného postdenia c¢lenov sendatu Disciplinarnej komi-
sie, ako od nezavislého organu, ktoré moézu ovplyvnit samo rozhodnutie Disciplinarnej
lcomisie.

Treba vsak zdoraznit, Ze k rozhodnutiu, ktorym bude disciplinarne obvineny uzna-
ny za vinného, mozno dospiet len vtedy, ak bolo nepochybne preukdazané, Ze sa sku-
tok, ktory je predmetom disciplindrneho navrhu, stal, Ze ho spachal disciplinarne obvi-
neny a ze tento skutok je disciplinarnym previnenim.

Na pleciach c¢lenov Disciplindarnej komisie teda je, aby rozhodli v stilade so zakonom
a spravodlivo, ¢o niekedy je skutocne tazké, pretoZe nielen pravna tedria, ale aj prax
pozna pripady, kedy v stlade so zdkonom neznamenad aj spravodlivo a spravodlivo
nemusi znamenat qj v stilade so zdakonom.

Disciplinarna komisia svojim rozhodnutim nema urobit za dost len pravu discipli-
narne obvineného na spravodlivy a zdakonny rozsudok, ale aj povinnosti navrhovatela
dosledne dohliadat na ¢innost notarov.

Popri spomenutych skutocnostiach typickych pre posledné roky je pre toto obdobie
priznacny aj narast pripadov, kedy sa jednalk o priebeh ci vysledok disciplinarneho
lkconania nestandardnym spésobom zaujimali tretie osoby ci disciplindarne obvineny
a jednak pripady vznesenia namietok zaujatosti voci clenom senatu.

V stwislosti s prvgm pripadom treba zdoraznit, Ze Disciplinarna komisia bola a aj
zostala nezavislym organom a Ze pri rozhodovani kladie doraz na to, aby rozsudok ne-
mal ani tak represivny ucinok na disciplinarne obvineného, ale aby mal predovSetkgym
vychovny ucinok, pripadne preventivny ticinok na ostatnych clenov Notarskej komory
SR, osobitne, ked svoje ocividné pochybenie uzné a neznizi sa k obstrukciam ¢i sna-
ham presvedcit sendat, Ze ,biely kruh je ¢ierny Stvorec*.

V stwislosti s druhym pripadom - namietkami zaujatosti je nevyhnutné striktne sa
drzat toho, Ze z pojedndvania a rozhodovania veci je vyliiceny len taky clen senatu,
u ktorého mozno mat pochybnosti o nezaujatosti pre jeho pomer k prejedndvanej veci,
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ucastnilkcom, ich zastupcom, resp. obhajcom. Pritom pomer k veci ako okolnosti poten-
cialne spochybnujticu nezaujatost ¢lena sendatu, a teda ako dévod na vyliicenie, je ak-
tualny napriklad vtedy, ked je clen sendtu zainteresovany na vysledku konania, tieZ
vtedy, ked by mohol, ¢i mal mat v tomto konani tilohu svedka, ¢i inej zticastnenej oso-
by. O pomere k ticastnikovi, jeho zastupcovi, resp. jeho obhajcovi ako okolnosti rovna-
lcého vyznamu mozno uvazovat, ak sa bude zakladat na pribuzenstve, ¢i ingch urci-
tym sposobom kualifikovanych vztahoch tak kladnych, ako aj zapornych, a to osob-
nych vztahoch, vztahoch majetkovej povahy a pod.

PriliSna benevolencia z dovodu, ze sa takmer kazdy s kazdym pozna, by pri vyho-
vovani namietok zaujatosti znamenala, Ze vzhladom na pocet pdt c¢lenov Disciplinar-
nej komisie by bol problém vébec vymenovat sendt a redlne by hrozilo, Ze by z tohto
dovodu nebolo mozné vo veci konat a rozhodntit.

Popritom by Disciplinarna komisia pri svojom rozhodovani mala mat tieZ na zreteli,
Ze svojim rozhodnutim méze mat vplyv aj na zachovanie, resp. posilnenie odbornosti,
doveryhodnosti, nestrannosti a nezavislosti notarskeho stavu v ociach statu aj obca-
nov.

Aj tento prispevok ma snahu osvetou a prevenciou k tomu prispiet.

JUDr. Stefan Demian
predseda Disciplinarnej komisie NK SR
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Sprava zo sluzobnej cesty
konanej 4. az 6. maja 2007
v Portogruaro a Padove

v Taliansku

Na pozvanie panov Paula Piccoliho -
prezidenta talianskej notarskej komory,
Ernesta Marciana, prezidenta Notarili Tre
Venezie a Paula Pasqualisa, notara v Por-
togruaro, na zaklade uznesenia z prezidia
€. 166/2007 zucastnil som sa spolu s pa-
nom JUDr. Rudolfom Durdikom na
sluZzobnej ceste v Taliansku, na ktorej sa
na zaklade osobitného pozvania nasich ta-
lianskych kolegov a nasledného poverenia
ministra spravodlivosti SR zui¢astnila pani
statna tajomnicka Anna Vittekova. Ucelom
sluzobnej cesty bola oficialna tcast na
kongrese notarov Tre Venezie zameranej
na postavenie notara a jeho ¢innost v ob-
chodnom prave, na zodpovednost notarov
pri zakladani obchodnych spoloc¢nosti a
zmeny v spolo¢nostiach na valnych zhro-
mazdeniach, kedy prave notar je jedinou
zodpovednou osobou za vykonanie zmien.
Jeho povinnostou je napriklad este v den
konania valného zhromazdenia vykonat
zapis zmien v obchodnom registri. ,,Zave-
denie zodpovednosti a jasnych pravidiel,
ako aj rychlost zapisu je vybornym pros-
triedkom na zabranenie podvodom,
zneuzitiu a korupcii“, skonsStatovala ok-
rem iného pani Statna tajomnicka v tlaco-
vej sprave MSSR po navrate z uvedenej
sluzobnej cesty.

Okrem kongresu v Padove sme spoloc-
ne navstivili notarsky urad pana Paola
Pasqualisa v severotalianskom mestecku
Portogruaro, kde sme mali moznost vidiet
¢innost notara pri prevode nehnutelnosti
v Taliansku a vSetky suvisiace ukony, kto-

ré notar vykonava pri svojej ¢innosti. VSet-
ci talianski notari su prepojeni cez svoju
siet intranet. V pripade ak notar vykonava
konkrétny notarsky akt, ktorého predme-
tom je nehnutelnost, skontroluje si a overi
vlastnika akejkolvek nehnutelnosti nacha-
dzajucej sa na uzemi Talianska, a to on
line pripojenim na celotaliansky portal ka-
tastra, ktory je, pokial ide o kvalitu a roz-
sah evidencnych zapisov, v takej podobe,
ze umoznuje identifikdciu nehnutelnosti
jednak co sa tyka mapového operatu, jed-
nak vypisov z evidencie nehnutelnosti
v Casti stavby a casti pozemky, alebo pri-
padne komplexnom vypise z registra hypo-
ték, ktory zahina kompletné tdaje o vset-
kych nehnutelnostiach. Pokial som uvie-
dol kompletné udaje, znamena to, Ze pri
stavbach je uvedené, kedy bola stavba
postavena, pocet miestnosti, ich vymera,
realna cena stavby (koli danovym ucelom)
a historicky sled pravnych aktov, ktoré sa
tykaju tejto nehnutelnosti. Taliansky
klient ma v ¢ase prevodu logicky velky za-
ujem aj o udaj danového zatazenia nehnu-
telnosti. Tento udaj sa od notara cestou
telematického systému okamzite dozvie.

V case naSej pritomnosti pan Paolo Pas-
qualis predviedol telematicky systém, ktory
z hladiska funkcionality notarskeho systé-
mu pozostava z dvoch registrov — registra
nehnutelnosti a katastralneho registra.

1. Katastralny register

Cez katastralny register sa notar pria-
mo zadanim svojho kédu prepoji prostred-
nictvom telematického systému (obdoba
nasho CIS) na katastralny portal, kde po
zadani identifikacnych znakov osoby -
vlastnika (meno, priezvisko, datum naro-
denia a danové c¢islo) do niekolkych se-
kund vygeneruje vlastnictvo vsetkych ne-
hnutelnosti, ktoré ma tato osoba ako
vlastnik na uzemi Talianska. Dalej sa no-
tar prepne na konkrétny register stavieb
alebo pozemkov a vygeneruje pozadovanu
nehnutelnost s uz popisanym opisom.
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V registri hypoték si moze notar vyziadat
konkrétny vypis z evidencie, ktory mu zo-
brazi vSetky pozemKky a stavby a jednodu-
chym kliknutim na konkrétny notarsky
akt systém priamo ukaZe, o aky notarsky
akt ide (Cislo, meno notara, ako aj obsah
samotného aktu - vySka uveru, podmien-
ky a in€ v elektronickej podobe). Tento re-
gister by bolo mozné porovnat s nasim re-
gistrom vkladov. Z tohto registra notar
prejde do registra katastra, kde zisti, kol-
ko bolo vykonanych tikonov (napr. prevo-
dy) tykajacich sa dotknutej nehnutelnosti.

2. Register nehnutelnosti

Tento register obsahuje vSetky akty,
ktoré urobil notar. Vzhladom na kratkost
casu od jeho zavedenia talianski notari za-
tial pouzivaju aj ,papierova formu*“ vypisu
(@j zapisu), ako aj elektronicka formu.
Kym neprejdii na cisto elektronicky sys-
tém, v praxi to ma zatial taka nevyhodu,
ze ktorykolvek notar by vzhladom na in-
formacie, ktoré ziska cez telematicky sys-
tém, mohol robit prevod nehnutelnosti na-
chadzajucej sa kdekolvek v Taliansku,
avSak nateraz klient predklada aktualny
vypis z evidencie nehnutelnosti (nieco ako
nas list vlastnictva) notarovi, ktory porov-
na cez telematicky systém jeho aktual-
nost, skontroluje spatne, ¢i ku dnu prevo-
du nebol v systéme urobeny nejaky notar-
sky akt (prevod nehnutelnosti, zatazenie
tarchou a pod.), pozrie do katastralneho
operatu, ¢i majetok, ktory ma byt predme-
tom prevodu, existuje — pri kliknuti napr.
na c¢islo domu zaradi systém notara do c¢a-
kacieho poradia (trva to velmi kratky cas,
max. 1 minatu) a ukaze sa popis nehnu-
telnosti, kategoria, podlahova plocha, pri-
slusenstvo hlavnej stavby atd.) a jednodu-
chym prekliknutim do grafickej casti sa
zobrazi katastralna mapa nehnutelnosti.
Pred samym aktom prevodu nehnutelnosti
notar povinne vyziada v listinnej podobe
urbanistické tdaje z mesta alebo obce
(stavebné povolenie, kolaudac¢né rozhod-

nutie). Tato skuto¢nost zatial zdrzuje po-
stup samého prevodu o ¢as, kym su tieto
udaje notarovi dorucené, preto je zatial
lepsie, ak prevod robi notar v mieste, kde
sa nehnutelnost nachadza.

Po vykonani aktu notar v elektronicke;j
podobe (po zaplateni poplatku a dani) za-
registruje nehnutelnost a do niekolkych
minut obdrzi vypis o zmene. Vzhladom na
trvajucu dvojkolajnost, ktora casom od-
padne, notar zasSle opis notarskeho aktu
(napr. kapna zmluva spisana do notarskej
zapisnice) prislusnému katastralnemu
uradu, ktory mu obratom posty (spravidla
2-3 dni) potvrdi, Ze tento akt prijal a zara-
dil do ,listinnej zbierky listin®.

Samotny realny zapis v registri nehnu-
telnosti prebehne vtedy, ked notar odvedie
dan z prevodu, ktort mu predtym uhradil
klient. Notar tak urobi cez home banking.

Kataster pisomny akt zalozi do archivu
a prevod je ukonceny.

Pana Paula Pasqualisa som sa pytal,
ako je u nich zakotvena citliva otazka ob-
jektivnej zodpovednosti notara a potvrdil
mi, Ze notar, kedze ma vyhradené kompe-
tencie pri nakladani s nehnutelnostami,
objektivne zodpoveda aj za tzv. podvod,
ktory bol vykonany na nom nepoctivym
klientom (nepravym vlastnikom), t.j. na-
hradza akukolvek S$kodu, ktoru ,pravy
vlastnik® utrpel na zaklade jeho notarske-
ho aktu. Tu nastupuje nasledné poistenie
cez poistoviiu Loyd. Poistky su spravidla
v porovnani s nasimi pomermi dost drahé.

Otazkou poistenia sme sa vzhladom na
¢asovi naroc¢nost pri nasej navsteve dalej
nezaoberali s prislubom, Ze aj tento sys-
tém poistenia nam bude na poziadanie
v buducnosti vysvetleny.

Vzhladom na takyto rozsah zodpoved-
nosti som povazoval za nevyhnutné polozit
otazku, ako sa kontroluje osobna totoznost
Kklienta a odpovedou som bol velmi prekva-
peny.

Totoznost obc¢ana - fyzicka osobu skon-
troluju podobne ako u nas len na zaklade
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obcianskeho preukazu a cudzinca na za-
klade pasu. Opravnenie Statutara obchod-
nej spolocnosti skontroluja z on line vypisu
z obchodného registra. Iny sposob prevere-
nia totoZnosti osoby (markanty ako odtla-
cok prsta, zrenica...) nie su kontrolované,
hoci pre zamedzenie podvodu a nastupuju-
cu objektivnhu zodpovednost by som takitito
kontrolu osobne povazoval za nevyhnutnu.

3. Obchodny register

Cely proces zapisu do obchodného re-
gistra prebieha elektronicky prostrednic-
tvom online prenosu verifikovaného elek-
tronickym podpisom. V Taliansku neexis-
tuje obchodny register v papierovej
podobe, spisovu zlozku uskladnuje notar.

Prakticky notar po vykonani notarske-
ho aktu (napr. zmena konatela obchodne;j
spoloc¢nosti) a po jeho podpisani, tento akt
naskenuje, dokument v elektronickej po-
dobe svojim elektronickym podpisom pod-
pise a v elektronickej podobe odosle do
Obchodného registra, z ktorého do niekol-
kych minut dostava spéatny vystup o vyko-
nanej zmene, ktoru vytlaci ako potvrdenie.
Pre zaujimavost poplatok notara za vyda-
nie vypisu z OR (bez iného ukonu) sa po-
hybuje radovo od 3 do 5 eur.

Pri osobnej navsteve notarskeho uradu
a predstavenia telematického systému som
nadobudol presvedcenie, Zze CIS NK SR je
pripraveny bez vacsich problémov zvladnut
aj pripadné kompetencie v rozsahu, v akom
su zakotvené v talianskom systéme, a na-
vyse tieto eSte va¢Smi rozvinut.

Otazky vrelého prijatia zo strany Paola
Piccoliho - prezidenta NK Talianska
a pana Ernesta Marciana - prezidenta ko-
mory Tre Venecie, ako aj Paola Pasqualisa,
netreba azda ani osobitne pripominat.

Talianski predstavitelia nam podali po-
mocnu roku a prislubili véemoznt pomoc
pri presadzovani nasSich kompetencii a ich
zavadzani do pravneho poriadku.

Ihned po navrate som im zaslal dakov-
né listy, ktoré prelozil do talianskeho jazy-

ka nas kolega Rudolf Durdik, ktorému
okrem zabezpecenia tlmocenia patri
uprimna vdaka najma za to, Ze svojou ¢in-
nostou vyvolal zaujem celnych predstavi-
telov MS SR o otazky postavenia notarstva
v Taliansku a ich porovnavanie s naSim
pravnym systémom, o ¢om svedc¢ia uz dve
oficialne navstevy rezortu spravodlivosti
v Taliansku, ktoré maju pokracovat aj ro-
kovaniami s talianskou vladou.

Nasou ulohou v buducnosti bude ziska-
né poznatky zurocit a napomoct ich pre-
transformovanie do slovenského pravneho
poriadku.

JUDr. Miroslav Duris
prezident NK SR

27. kongres nemeckych
notarov

Na zaklade pozvania pana prezidenta
Spolkovej notarskej komory — Dr. Tilmana
Gotteho som sa 13. - 16. juna 2007 zu-
Castnil na 27. kongrese nemeckych nota-
rov v Braunschweigu. Slavnostnym obe-
dom 13. juna 2007 sa nemecki kolegovia
rozlucili s dlhoroénym prezidentom, nota-
rom Dr. Stefanom Zimmermannom. Pri
slavnostnej laudacii boli ocenené jeho za-
sluhy na rozvoji nemeckého notarstva tak
v odbornej, ako aj vo vedeckej oblasti.
Osobne som pozdravil jubilanta v mene
slovenskych notarov a na pamiatku som
mu odovzdal spomienkovy darcek.

Nosnou témou kongresu bolo: ,Notar -
odbremenenie sudov — nadhodnota pre ob-
canov”.

V otvaracom prejave prezident Dr. Til-
man Gotte konsStatoval velka zatazenost
nemeckych suadov. Notari podavaju spo-
lo¢nosti pomocnu ruku v oblasti nesporo-
vych konani, najma v dedi¢skom, rodin-
nom, pozemkovom prave, v oblasti nehnu-
telnosti, v obchodnom prave a v prave
kapitalovych spolo¢nosti. Vyjadril pre-
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svedcenie, Ze zavery kongresu prispeju no-
vym legislativnym aktivitam v naznace-
nych pravnych oblastiach a v konec¢nom
dosledku k upevneniu notarskeho stavu
a ziskaniu novych kompetencii.

Spolkova ministerka spravodlivosti Bri-
gitta Zypries vo svojom prihovore pozdra-
vila rokovanie kongresu a vyslovila zela-
nie, Zze kongres bude prinosom pre pravnu
prax nielen zlepSenim sluzieb pre spoloc¢-
nost, ale aj nadhodnotou pre obcanov.
Tato nadhodnota spociva v rychlom, efek-
tivnom, lacnom uspokojeni pravnych po-
trieb pravnickych a fyzickych osob a naj-
ma v preventivnej oblasti — predchadzani
sporom. Tu maju notari svoje nezastupi-
telné poslanie.

Priebeh kongresu ma zaujal svojou 0so-
bitnou formou. Po predneseni referatu
Prenesenie kompetencii dedic¢skej agendy
v prvom stupni na notarov boli zohladne-
né viaceré skutocnosti: notari ako nosite-

lia verejnych uradov sa Specializuju na de-
dicské pravo, dostupnost tychto uradov
napr. v Bavorsku v pocte 407. Tieto nové
kompetencie garantuju notari svojou tech-
nickou vybavenostou centralnym elektro-
nickym registrom zavetov, ponukou cen-
tralnych sluzieb suvisiacich s umrtim
a dedi¢skymi rozhodnutiami, pravidelnymi
kontaktmi s ob¢anmi a osobnym vedenim
dedi¢ského procesu. Po tomto referate na-
stala diskusia, ktoru viedol profesionalny
moderator a za predsednickym stolom se-
deli zastancovia tejto mysSlienky a jej opo-
nenti z radov sudcov. Do ,verejného subo-
ja“ aktivne zasahovali notari sediaci v kon-
gresovej hale.
otazkami snazil o maximalne zdovodnenie

Moderator sa svojimi
tvrdeni jednej alebo druhej strany. Na-
priek tomu, ze v mnohom mi to pripomi-
nalo televizne predvolebné politické suboje
kandidatov na prezidentsky tirad, malo to

// BNotK
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svoju vysoku odbornt, moralnu, ale
aj eticka uroven.

Takymto sposobom boli prednasané
dalsie témy napr. ,Funkcia notarov v pra-
ve nehnutelnosti“. V tejto oblasti sa zvy-
raznovali zakladné principy vecného pra-
va, ktorého tlmoc¢nikom pre obcanov je
prave notar, ktory zrozumitelnou formou
vysvetluje jeho obsah. Zaroven je realiza-
torom, ale aj ochrancom tohto prava. Zvy-
razneny bol vyznam pozemkovej knihy
a osobitné postavenie notara v elektronic-
kej pravnej komunikacii medzi notarom
a pozemkovou knihou. V procese zmluv-
nych vztahov tykajucich sa prevodu ne-
hnutelnosti notar posobi ako nezavisly
a nestranny organ zabezpecujuci nado-
budnutie vlastnickeho prava pre kupuju-
ceho a kupnej ceny pre predavajuceho.
Notar tu plni funkciu ,ochrancu“ tohto
vztahu a zaroven aj sprostredkovatela.
V naznacenej pravnej oblasti notari nada-
lej budu rozvijat a zlepSovat elektronicky
pravny servis medzi notarom a pozemko-
vou knihou so zohladnenim technickej
bezpecnosti a zachovanim cenovej dostup-
nosti pre obcanov. Digitalna forma sa
v buducnosti javi ako jedina forma komu-
nikacie. Z hladiska notarskych platieb
plati tarifny poriadok, ktory reguluje vys-
ku odmien notarov. Je to objektivny prin-
cip zabezpecujuci ekonomické zazemie no-
tarov, ale na druhej strane garantujaci ob-
canom cenovo dostupné notarske sluzby.
Konstatovalo sa, Ze z europskeho hladiska
sa notarske platby v porovnani s inymi
krajinami pohybuju na dolnej hranici.

Dalsimi témami kongresu boli: posta-
venie notara v rodinnom prave, v obchod-
nom a hospodarskom prave. Zo spolocen-
ského hladiska konania kongresu mi
neda nespomenut navstevu baletného
predstavenia Labutie jazero v modernom
prevedeni. Je pozoruhodné, ze jednym
z hlavnych predstavitelov bol baletny ta-
necnik Jaroslav CernusSka z Bratislavy.
Nezabudnutelnym zazitkom bola navsteva

historického cisarskeho mestecka Goslar,
ktoré je zapisané v zozname kultirnych
pamiatok UNESCO.

Pri osobnom stretnuti s panom prezi-
dentom Dr. Tilmannom Goéttem som
v mene slovenskych notarov pozdravil
ucastnikov kongresu a vyslovil presvedce-
nie, ze progresivne, moderné nemecké no-
tarstvo, jeho vysoka uiroven a kvalita je za-
rukou pravnej istoty nielen pre obcanov
Spolkovej republiky Nemecko, ale aj pre
cely europsky region, Slovensko z toho ne-

vynimajuc.

JUDr. Jozef Opatovsky
cestny prezident

Vvymenovanie notarov NK SR

Minister spravodlivosti Slovenskej re-
publiky vymenoval s ucinnostou od
28. maja 2007 notarov:

1. Mgr. Peter Danczi, vymenovany do sid-
la v Novych Zamkoch, v obvode Okres-
ného sadu Nové Zamky.

Pred vymenovanim bol notarsky kandidat.

2. JUDr. Slavka Povazancova, vymeno-
vana do sidla v Humennom, v obvode
Okresného sidu Humenné.

Pred vymenovanim bola notarska kan-
didatka.

JUDr. Karol Kovdcs
vedltici redalktor
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Milan Majernik

KONANIE VO VECIACH
OBCHODNEHO REGISTRA -
NIEKOLKO POZNAMOK

Podla § 27 ods. 1 Obchodného zakonni-
ka je obchodny register verejne pristup-
nym zoznamom udajov o zapisanych oso-
bach, ktorého sucastou je aj verejne pri-
stupna kolekcia listin zapisanych o0sob,
z ktorych sa zoznam udajov o zapisanych
osobach tvori. Obidve zloZky obchodného
registra vedie registrovy sud a maju zabez-
pecit informovanost tretich oséb o skutoc-
nostiach, ktoré su vyznamné vo vztahu
tretich osd6b k osobam zapisanym v ob-
chodnom registri.

Zakon €. 530/2003 Z.z. o obchodnom
registri a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,ZOR") ti¢inny od 1. feb-
ruara 2004 reagoval na poziadavky vyply-
vajuce z procesu harmonizacie slovenskeé-
ho pravneho poriadku s pravom Europ-
skej tnie, ale tiez svojou upravou konania
pred registrovym sudom sleduje umysel
skratenia tohto konania. Aj dalSie novely
tohto zakona, vratane poslednej realizova-
nej zakonom €. 24/2007 Z.z., maju na zre-
teli zefektivnenie ¢innosti obchodného re-
gistra aj transpoziciu noriem Eurépskej
unie. PredovSetkym ide o smernicu Rady
¢. 68/151/EHS zmenenui a doplnenu
smernicou Rady ¢. 2003/53/ES z 15. jula
2003 (tzv. publika¢na smernica).

Pre urychlenie registrového konania sa
v ZOR urcuje fixna lehota na vykonanie
zapisu (5 pracovnych dni od dorucenia na-

JUDr. Milan MAJERNIK, sudca, Krajsky std v Pre-
Sove

vrhu na zapis - § 8 ods. 1 cit. zak.).
Podmienkou realizacie zapisu v uvedenej
lehote je vSak uplny a bezvadny navrh na
zapis, aj prilohy k tomuto navrhu. Navrh
moze byt podany len na tlac¢ive podla oso-
bitného predpisu (§ 6 ods. 2 cit. zak.
v spojeni s § 13 ods. 1 vyhlaSsky MS SR
€. 25/2004 Z.z.) a od 1. augusta 2007 (od
ucinnosti novely zakona o obchodnom re-
gistri realizovanej zakonom ¢. 24/2007
Z.z.) aj elektronickymi prostriedkami. Aj
navrh na zapis podavany elektronickymi
prostriedkami sa podava v elektronickej
podobe tlaciva, zverejneného na interneto-
vych strankach ustredného portalu verej-
nej spravy, obsahujuceho nalezitosti usta-
novené osobitnym predpisom s tym, Ze
tento navrh musi byt podpisany zaruce-
nym elektronickym podpisom navrhovate-
Ia (§ 5a ods. 1 cit. zak.). Ak navrh nie je
podany na predpisanom tlacive, ex lege sa
to povazuje za neuplny navrh, ktorého
pravnym dosledkom je netspech navrho-
vatela, pretoze registrovy sud nesmie vy-
konat zapis, aj keby inak boli splnené
ostatné podmienky na vykonanie zapisu.
Navrh na zapis musi byt dolozeny listina-
mi (prilohami), ktorych presny zoznam tiez
vyplyva z vykonavacieho predpisu k zako-
nu - z vyhlasky MS SR ¢. 25/2004 Z.z. Vo
vztahu ku kazdému zapisanému udaju
v obchodnom registri plati, ze musi vyply-
vat z niektorych z prilozenych listin.
Skutocnosti, ktoré registrovy sud pre-
veruje pred vykonanim zapisu, zmeny za-
pisu alebo vymazu navrhovanych udajov,
vyplyvaju z ustanoveni § 6 a 7 ZOR. Regis-
trovy sud v zasade nepreskiimava sprav-
nost udajov uvedenych v navrhu a sprav-
nost priloZzenych listin, ale len to, ¢i navrh
je uplny, ¢i su prilozené vSetky prilohy
v predpisanej forme a zhodu udajov uve-
denych v navrhu s tidajmi v prilohach, ako
aj splnenie dalSich zakonom taxativne
ustanovenych formalnych predpokladov
zapisu (napr. zaplatenie sudneho poplat-
ku). Zodpovednost za obsahova stranku
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navrhu a priloh, a teda aj za obsahovu
stranku tidajov zapisanych na ich zaklade
do obchodného registra, je teda na navr-
hovatelovi zapisu, resp. na osobe osvedc¢u-
jucej listinu tvoriacu prilohu na zapis. Len
druh navrhovanych zapisovanych udajov,
vymedzeny v ustanoveni § 7 ods. 1 azZ 8
ZOR, podlieha preventivnej materialne;j
kontrole registrového sudu s tym, zZe v pri-
pade preverovania tychto skutocnosti ide
o kontrolu splnenia takych podmienok vy-
plyvajucich z Obchodného zakonnika, kto-
rych nesplnenie by spodsobovalo neplat-
nost samého zalozenia obchodnej spoloc¢-
nosti ¢i druzstva podla § 68a Obchodného
zakonnika.

O podanom navrhu na zapis registrovy
suid nevydava rozhodnutie v pripade, Ze su
splnené ustanovené podmienky. V takom
pripade registrovy sud vykona v zakonom
ustanovenej lehote zapis a o vykonanom
zapise vyda potvrdenie, ktoré ma infor-
macnu funkciu. O zapise je povinny vydat
vypis z obchodného registra (§ 8 ods. 2
ZOR). Proti vykonaniu zapisu v sulade
s navrhom na zapis nie su pripustné na-
mietky.

Ak nie su splnené podmienky na vyko-
nanie zapisu, sud vydava oznamenie o od-
mietnuti vykonania zapisu. Oznamenie
musi mat pisomnu formu a musi obsaho-
vat uvedenie presnych nedostatkov na za-
pis a jeho priloh, ktoré boli dovodom na
odmietnutie vykonania zapisu, ako aj pou-
¢enie o moznosti podat namietky proti od-
mietnutiu vykonania zapisu (§ 8 ods. 4
ZOR).

Uvedeny postup registrového sudu od
podania navrhu na zapis, po potvrdenie
0 zapise, €i po oznamenie odmietnutia za-
pisu, nie je podla Obé¢ianskeho studneho
poriadku rozhodovacim procesom. Podla
§ 352a OSP ide o inu ¢innost sudu. To, ze
nejde o rozhodovaci proces, umoznilo aj
vynatie uvedenej agendy z rozhodovacej
¢innosti sudcov a prenesenie jej vybavova-
nia na vysSich studnych uradnikov. Sudca

vstupuje do procesu registracie az vo faze
rieSenia pripadného sporu, t.j. aZ v okami-
hu rozhodovania o opravnom prostriedku,
ktorym st namietky proti odmietnutiu vy-
konania zapisu (§ 200b ods. 2 Obc¢ianske-
ho sudneho poriadku).

Podla § 200b ods. 2 Obcianskeho sud-
neho poriadku sudca registrového sudu
preskumava na zaklade podanych namie-
tok spravnost postupu vyssieho stiidneho
uradnika pri vybavovani navrhu na zapis
len z toho hladiska, ¢i boli splnené pod-
mienky podla zakona o obchodnom regis-
tri. Takto posudzuje spravnost oznamenia
o nevykonani zapisu. Ak sudca namiet-
kam vyhovie, vykona zapis (§ 200b ods. 3
prva veta OSP). Ani on nevydava v takom
pripade rozhodnutie, len realizuje zapis.
O vykonani zapisu registrovy sud vyda po-
tvrdenie, ktoré bez zbytoc¢ného odkladu
odosle navrhovatelovi. V potvrdeni uvedie
obsah vykonaného zapisu. Po zapise vyda
registrovy sud vypis z obchodného regis-
tra, ktory bez zbytoéného odkladu odoSle
navrhovatelovi. Namietky proti vykonaniu
zapisu sudcom nie sua pripustné (§ 200b
ods. 4 OSP).

Sudca vykona zapis aj v pripade, ak na-
vrhovatel podal namietky a sucasne
aj v celom rozsahu odstranil nedostatky,
pre ktoré bolo vykonanie zapisu odmietnu-
té (§ 200b ods. 5 OSP).

Ustanovenie § 200ba OSP uc¢inné od
1. augusta 2007 umoznuje podat namiet-
ky proti odmietnutiu vykonania zapisu aj
elektronickymi prostriedkami. Namietky
musia byt podané v elektronickej podobe
tlaciva, ktora sa pre elektronické podania
zverejnuje na internetovej stranke ustred-
ného portalu verejnej spravy, a tieZ musia
byt, podobne ako navrh, podpisané zaru-
cenym elektronickym podpisom navrhova-
tela, inak na ne registrovy sud neprihliada
(§ 200ba ods.1 OSP).

Pokial' po preskiimani namietok regis-
trovy sud nezisti podmienky na vykonanie
zapisu, namietky zamietne. O zamietnuti



CLANKY

3/2007

Strana 13

namietok sudca registrového stidu rozho-
duje uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustné odvolanie (§ 200b ods. 6
OSP). Sudca skuma oddévodnenost odmiet-
nutia vykonania zapisu vy$S§im sudnym
uradnikom len z hladiska podmienok uve-
denych v § 6 a 7 zakona o obchodnom re-
gistri. Pri preskiimavani navrhu na zapis
na zaklade namietok nie je registrovy sud-
ca viazany dévodmi odmietnutia vykona-
nia zapisu, ktoré vyssi sudny uradnik
uviedol v odovodneni oznamenia o odmiet-
nuti vykonania zapisu. Ak nie su splnené
podmienky na vykonanie zapisu, musi re-
gistrovy sudca uznesenim rozhodnut o za-
mietnuti namietok (§ 225 ods. 4, 5, 6 vy-
hlasky MS SR ¢. 543/2005 Z.z. o Spravo-
vacom poriadku).

Ak navrhovatel poda proti uzneseniu
registrového sudu o zamietnuti namietok
odvolanie, preskimava odvolaci sud toto
rozhodnutie len z toho hladiska, ¢i boli
splnené podmienky na rozhodnutie o za-
mietnuti namietok. Odvolaci sud sam
nemoze rozhodnut o takej zmene uznese-
nia registrového sudu, ktorym by nariadil
vykonat zapis navrhovanej zmeny, a to aj
v pripade, ze navrhovatel v podanom odvo-
lani odstrani vady vytykané v uzneseni re-
gistrového sudu. Ide o doésledok faktu, Ze
vyluéne prislusny na vykonanie zapisov
udajov do obchodného registra, a teda aj
zapisov zmeny uZ zapisanych udajov, je
len registrovy sud (§ 4, 5, 6, 7 zakona
0 obchodnom registri).

Aj z tohto hladiska treba opatovne zdo-
raznit uvedenu zodpovednost navrhovate-
la za dodrzanie formalnych aj obsahovych
nalezitosti navrhov na zapis, aj listin
k nemu pripajanych. Ustanovenia § 7
ods. 1 az 8 zakona o obchodnom registri
o materialnej kontrole predchadzajucej vy-
konaniu zapisu navrhovanych tdajov ne-
obsahuju osobitné poziadavky na prevero-
vanie urcitych skuto¢nosti aj vo vztahu
k akciovej spolo¢nosti. Suvisi to s tym, Ze
v pripade akciovych spoloc¢nosti je priebeh

procesov suvisiacich s ich vznikom, pri-
padne so zltuc¢enim, splynutim alebo rozde-
lenim, zdokladovany vo forme notarskych
zapisnic, ktoré osvedcuju dodrZanie pri-
slusnych ustanoveni Obchodného zakon-
nika. Zda sa, ze ani pri dalsich typoch ob-
chodnych spoloc¢nosti, ¢i druzstva, by ne-
bolo od veci v ramci buducich uvah de
lege ferenda sa v budiicnosti zamysliet aj
nad tym, aby aj u tychto pravnickych osob
boli jednotlivé pravne skutocnosti tykaju-
ce sa vzniku, zlucovania, rozdelenia a po-
dobne ex lege zaznamenané do notarskych
zapisnic. Notarsky stav svojou profesiona-
litou by mohol byt garantom uplnosti, ¢i
pravnej bezvadnosti listin potrebnych pre
zapis do obchodného registra.

Miroslav Pavlovié

Peter Opatovsky

KATASTER - AKO DALEJ
(II. ast)

Systémy evidencie
nehnutelnosti vo svete

Torrensov systém

1. Zo vSetkych systémov, s ktorymi
sa mozeme v Eur6pe, pripadne vo svete
stretnut, je stredoeurépskemu typu naj-
blizsi systém vyvinuty kolonialnym urad-
nikom sirom Robertom Torrensom v Aus-
tralii. Podla neho bol tento systém aj po-
menovany.

Torrensov systém, rovnako ako stredo-
europsky, je zalozeny na zasade zaklada-
nia pozemkovych knih uradnou cestou, na
vecnom registri a na vkladovom principe.
Vo svojej najcistejSej forme, tak, ako sa
s nou stretavame v Australii eSte dnes, je
ochrana tretich osob vystupniovana do-

JUDr. Miroslav PAVLOVIC, notar so sidlom v Brati-
slave
JUDr. Peter OPATOVSKY, notdr so sidlom v Trnave
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konca na ,formalnu pravoplatnost pozem-
kovych knih“. Tym Torrensov systém ako
jediny okrem stredoeuropskeho typu po-
zemkovej knihy, vylucuje hlavné zlo ostat-
nych systémov, ktorym je pozZiadavka ,title
research®, t.j. skumanie opravnenych
predchodcov. Certificate of Title, udeleny
registrovanému vlastnikovi, zarucuje ne-
skor§im nadobudatelom alebo veritelom
istotu rovnajucu sa zapisu do pozemkovej
knihy.

Torrensov systém sa okrem toho do-
konca snazi o spravodlivé vyrovnanie zauj-
mov medzi ochranou obchodu a vlastnic-
tva tym, ze opravnenému
zaistuje za stratu prava aj v pripade neza-
registra satisfakciu
z fondu odskodnovania.

Sir Robert Torrens sa vSak chcel svojim
systémom vyhnut nielen tzv. ,probatio
diabolica“, ale aj obmedzit stav advokatov,
ktory v angloamerickej oblasti ziskaval
znacnu cast svojich prijmov nielen z prav-
neho poradenstva, ale aj odnedavna pre-
dovsetkym tiez z ,title research”. Zatial ¢o
absenciu ,title research” je bezpochyby
treba brat ako pozitivny aspekt Torrensov-
ho systému, musime podcenovanie akych-
kolvek pravnych poradenskych cinnosti
pri nadobudani nehnutelnosti Torrensom
povazovat za prili§ prehnané.

Vzhladom na to, ze priblizne polovica
vSetkych anglickych nehnutelnosti je re-
gistrovana podla Torrensa, zasluzi si jeho
systém pozornost aj v porovnani europ-

skutocéne

vinenia uradnikmi

skych pravnych systémov, pricom vSak
treba konstatovat, Ze anglicky vyklad pra-
va principy tohto systému zoslabil tym, Ze
napriklad na dosiahnutie zaistenej prav-
nej pozicie nadobudnutia nehnutelnosti
vyzaduje navySe na registraciu aj dosiah-
nutie fyzickej drzby.

Torrensov systém je rozsireny aj v mno-
hych inych Statoch Britského spolocen-
stva, avSak spravidla v konkurencii s tra-
dicnym systémom ,Deeds - Registration®.

Register of Deeds (register zmliv)

Systém Deeds - Registration v angloa-
merickej oblasti dominuje nad Torrenso-
vym systémom. V USA je takmer vyluc-
nym systémom, pricom obmedzuje ti¢inok
zapisu v registri na zachovanie poradia
a aj to len v nedostatocnej forme. Nado-
budnutie vecnych prav sa totiz neodohra-
va na zaklade zapisu do pozemkovej kni-
hy. LepsSie registrované poradie chrani
teda nadobudatela len vtedy, ak nevedel
alebo nemusel vediet o skorSom nadobud-
nuti konkurujuceho nadobudatela (tzv.
doctrine of notice).

Hlavna prakticka prekazka systému
spocCiva v poziadavke na ,title research®,
teda v spatnom sledovani retaze titulov az
k samému povodu, pricom vSak ,Standar-
dy* platiace v praxi sa pouzivaju az Styrid-
sat rokov.

Vzhladom na to, ze ,title research®
vyzaduje zvladnutie neporovnatelne vac-
Sieho mnozstva dat ako pri nahliadnuti do
pozemkovej knihy, presla tato péovodna do-
ména advokacie na velké rucitelské
poistovne, ktoré su vybavené rozsiahlymi,
spravidla elektronickymi ,title plants®.
Poistovne, ktoré pracuju v prvom rade
z poverenia banky financujucej kupnu
cenu, spolupracuju s maklérskymi firma-
mi, ktoré pre jednoduchost priamo samy
uzatvaraju zmluvu, a to spravidla pred
prevedenim ,title research”. K pravnemu
poradenstvu pre strany nedochadza, pre-
toZze maklérskym firmam je pravne pora-
denstvo zakazané, takze musia pouzivat
vzorové zmluvy.

Nevyhody tohto systému musia napo-
kon niest nadobudatelia nehnutelnosti,
ktori bez pravneho poradenstva a s malou
istotou musia niest podstatne vyssie na-
klady, akoby to bolo v oblasti systému po-
zemkovych knih (alebo Torrensovho systé-
muy).

Pri¢iny tohto vyvoja sa nesmu hladat
len v spravani maklérov alebo poistovni,
spocivaju totiz ovela hlbsie, a to v odmie-
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tavom postoji Statu k zakladaniu pozem-
kovych knih uradnou cestou a prevzatiu
zodpovednosti a nakladov na fungujuci re-
gistracny systém na seba.

Pre doplnenie je eSte treba poukazat na
to, Ze systém ,deeds registration” v Anglic-
ku je sice tiez velmi nakladny, ale pre na-
dobudatelov nehnutelnosti menej rizikovy
ako systém Spojenych Statov; v Anglicku
totiZ prevadza preverenie titulov tak solici-
tor predavajuceho, ako aj solicitor kupuju-
ceho. Okrem toho je ochrana pred nepred-
pokladanymi verejnopravnymi majetkovy-
mi obmedzeniami dokonca eSte silnejSie
vyvinuta neZ v stredoeur6épskej pravnej
oblasti. Tym je vyjadrena spoloc¢na crta
s francuzskym systémom.

Francizsky publikaény systém

Francuzsky zakonodarca sa najméi re-
formami z rokov 1855 a 1955 stale vacsmi
vzdaloval od postoja zakonnika Code Civil
(1804), ktory nebol nakloneny registracii.
MnoZstvom jednotlivych opatreni sa snazil
o zlepSenie kvality registra a tym o jeho
doveryhodnost. Francuzsky priklad vsak
prave na tychto pokusoch o zlepSenie oso-
bitne zretelne ukazuje, Zze bez nekompro-
misného rozhodnutia v prospech hlavnej
knihy, vkladového principu, zrieknutia sa
tzv. ,tajnych prav prednosti“ atd., ne-
mozno dosiahnut perfektnu evidenciu ne-
hnutelnosti.

Francuzsky publikacny systém spociva
na nasledujtcich principoch:

1. Zmena vecného prava sa uskutocnuje
pomocou neformalneho uzavretia zmlu-
vy. NajdolezitejSou vynimkou z hladiska
neformalnosti je zaktpenie bytu od ko-
mercného investora - tato vynimka je
franciizskym zakonodarcom upravena
velmi priekopnicky (od roku 1967).
Vzhladom na to, ze francuzskemu pra-
vu je vkladovy princip pri vSetkych pra-
vach cudzi, musi byt tak ako v anglo -
americkom systéme ,deeds registra-

“

tion® spatne sledované opravnenie
predchodcov (30 rokov).

. KedZe neplati vkladovy princip, neexis-

tuje ,priama“ povinnost zapisovania,
len ,nepriama®, pretoZe uc¢inok vecného
nadobudnutia prava proti tretim oso-
bam (nadobudatelia na zaklade zmluvy,
prip. veritelia po registracii hypotéky
v ramci exekucie) zavisi od zapisu,
a dalsi predaj, pripadne zatazenie pred-
poklada predchadzajiuce zapisanie pre-
davajuceho, pripadne zaloZcu.

. Nepriama povinnost zapisovania dalej

sposobuje, ze titul musi byt notarsky
osvedceny, pretoze zapisat a zverejnit
sa daju len notarske listiny. Prostred-
nictvom tejto ,povinnosti notarskeho
aktu oklukou“ sa ucastnikom nutene
dostava pravne poradenstvo, ale s tym,
Ze toto pravne poradenstvo pravidelne
nasleduje az po uskutocneni zmluvy
(prip. po prechode prava).

. Predmetom vypisov (tzv. vyhlasovanie)

nie su vecné prava, ale ako je to pre
systémy bez hlavnej knihy typické, na-
dobudacie tituly, pripadne (pri za-
loznych pravach) vypisy z listin. Zaria-
denie zakladnej kartotéky (fichier im-
mobilier) vytvorené v roku 1955 sa
z technického hladiska podoba hlavnej
knihe stredoeuropskych pozemkovych
knih, pravne vsak predstavuje len po-
mocny register.

. Na zaklade zakona z roku 1799 je vede-

nie (chronologicky usporiadanych) troch
vyhlasovacich registrov prenesené na
opatrovnikov hypoték, ktori ziskavaju
svoje prijmy z poplatkov a podliehaju fi-
nancnej sprave. Aj toto organizac¢né pri-
radenie zodpoveda skor eSte povodnej
funkcii vyhlasovacieho registra ako €is-
tej zbierky listin neZ pravnemu postave-
niu opatrovnikov hypoték, vybavenych
opravneniami na preverovanie od refor-
my z roku 1955.

. Aj okolnost, zZe nahliadnutie do registra

je vylucené a do uvahy prichadza len
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cesta udelovania vypisov a opisov, asi

suvisi s vytvorenim vyhlasovacich regis-

trov len ako zbierky listin.

7. Negativna publicita franctzskych regis-
trov trpi aj napriek dokladnej reforme
v roku 1955 zakotvenim jednotlivych
prednostnych prav (privilégii):
Privilégium predavajuceho sice musi
byt (pre zaistenie nedoplatku kupnej
ceny) publikované v priebehu dvoch
mesiacov na ucely dosiahnutia ucin-
nosti voci tretim osobam, spatna plat-
nost poradia sa vSak dosahuje podla
terminu uzavretia zmluvy. ESte dalej
ida privilégia ucinné voci tretim oso-
bam, posobiace bez akejkolvek publika-
cie v prospech nakladov na presadzova-
nie prava, a ako najdolezitejSie privilé-
gium na zaistenie pohladavok zamest-
nancov za poslednych Sest mesiacov
(ciastocne aj dlhsie). PredovSetkym na
poslednom mieste uvedené privilégium
prinasa znacny negativny vplyv na
vhodnost poskytovania uveru na ne-
hnutelnosti, ¢o sposobuje, Ze banky
¢asto neakceptuju nehnutelnosti ako
jedinu istotu.

8. K pozitivnym strankam francuzskeho
systému patria uz zmienené upravy na-
dobudania bytov od investora, ako aj
informac¢na povinnost z hladiska verej-
nopravnych podmienenych obmedzeni
vlastnictva (ako zakaz stavby atd.)
Priestorové rozsirenie:

Okrem Francuzska (bez Alsaska a Lot-
rinska) patri v Eurépe k okruhu francuz-
skeho prava tieZ Belgicko, Luxembursko
a Taliansko, privilégia vSak napriklad
v Taliansku hraju mensiu ulohu.

Dve zatial eSte neuvedené prava, totiz
Spanielske a holandské, zaujimaju
osobitné stredné postavenie medzi fran-
cuzskym systémom na jednej strane
a stredoeuropskym typom pozemkovej
knihy na strane druhe;j.

Spanielsky systém pozemkovej knihy

Pokial ide o Spanielsko, systém vecné-
ho registra sice prinaSa pribliZenie k stre-
doeuropskemu typu, sposob zapisovania
(plny text listin) sa vSak skor blizi k fran-
cuzskemu modelu (neplatnost principu
hlavnej knihy). Nadobuidanie vlastnictva
sa odohrava zasadne (okrem nadobudania
pre cudzincov na Spanielskych ostrovoch
a v pobreznych oblastiach) v zmysle fran-
cuzskeho prava bez zapisu do pozemkovej
knihy, a to bud neformalnou zmluvou
a prevzatim nehnutelnosti, alebo priamo
spisanim zmluvy o prevode nehnutelnosti
notarom. Rovnako ako vo Francuzsku je
vSak pre zapis do pozemkovej knihy po-
trebné osvedcenie notara, a to v kazdom
pripade.

V Spanielsku sa v minulosti v praxi
prejavili dva velké problémy a v suvislosti
s poskodzovanim anglickych kupujucich
dali podnet na spravu v parlamente Eu-
ropskeho spolocenstva:

a) Zriadovanie notarskych listin, pripadne
nasledujuce zapisanie do pozemkovej
knihy obvykle zavisi od uplného zapla-
tenia kupnej ceny, pricom Spanielske-
mu pravu je zaistenie kupujuceho po-
znamkou nezname.

b) Podla Spanielskeho prava kontrola sta-
vu pozemkovej knihy nepatri k povin-
nostiam osvedcujuceho notara, ¢im sua
pravne neskuseni kupujuaci nezriedka
konfrontovani s nepredvidanymi zata-
Zeniami pozemkov.

Holandsky systém pozemkovej knihy

Obc¢iansky zakonnik Holandska z roku
1838 (BW) bol este silne ovplyvneny fran-
cuzskym systémom. Novy obciansky za-
konnik (NBW, nadobudol platnost 1. janu-
ara 1992) sa vacsSmi priblizil nemeckému,
pripadne stredoeuropskemu systému.

Holandsku registraciu nehnutelnosti
mozno charakterizovat takto:

a) do holandského systému mysSlienka
hlavnej knihy este celkom neprenikla,
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pretoze predmet registracnych zapisov
netvoria vecné prava, ale pravne kona-
nia (napr. notarske zapisnice, dedic¢ské
rozhodnutia). Podobne ako vo francuz-
skom systéme sa tiez vedu oddelené re-
gistre pre zmenu vlastnictva na jednej
strane a zriadovanie zalozného prava
na strane druhej;

oproti tomu su vsak v sulade so stredo-
europskym typom tak registre vlastnic-
tva, ako aj registre zaloh zriadované
podla systému vecného registra spojené
s katastrom;

vedenie pozemkovej knihy podlieha tak
ako vo Francuzsku opatrovnikom hypo-
ték, ktorych pravne postavenie je vSak
ciastocne upravené inak;

v sulade s Franctizskom moézu byt za-
sadne registrované len notarske listiny;
na rozdiel od Francuzska je vSak vec-
nopravna zmena sposobena az registra-
ciou. Plati teda vkladovy princip pri na-
dobudani vecnych prav na zaklade prav-
neho konania alebo exekticie, okrem to-
ho (od 1. januara 1992) aj pre odstuape-
nie hypotéky;

uplne rozvinuta je aj negativna stranka
ochrany dovery na zapis do pozemkovej
knihy,
tomu nadalej slabo rozvinuta. Ustano-
venie § 88 NBW chrani len v pripade
dostatoéného odpadnutia pévodne plat-
ného titulu predchodcu. Tu podjde pre-
dovsetkym o pripady, v ktorych podla
nemeckého a rakuaskeho prava existuju
proti predchodcovi len zavazkovopravne
naroky na vratenie (napr. v doésledku
odstupenia od zmluvy a pod.);
prednostné prava hraju v Holandsku
menSiu ulohu ako vo Francuzsku. Ako
najdolezitejsiu treba uviest prednost na
uspokojenie pre naroky na dediéska
a darovaciu dan, ktora opravnuje na
prednostné uspokojenie, ak bola hypo-
téka zapisana po splatnosti danovej po-
hladavky.

pozitivna stranka je napriek

Stredoeuropsky systém
pozemkovych knih

Zriadenim pozemkovych knih v 18.
a 19. storoci ziskali jednotlivé Staty stred-
nej Eur6py bezpecny nastroj na zmenu
danového zatazenia z osobnych davok
a dani z obchodu a vyroby na vlastnikov
nehnutelnosti. Tieto danové opatrenia sa
ukazali ako hospodarsky produktivne
a prispeli tiez k tomu, Ze mnohé pozemky
Lleziace ladom" sa zacali obrabat a hospo-
darsky vyuzivat. Tym vzrastol pri financ-
nych instituciach vyznam tzv. pozemkové-
ho averu, spojeného so zaloznym pravom.
To vSetko viedlo k hospodarskemu rastu.

Zakotvenie vkladového principu a vy-
tvorenie tzv. hlavnej knihy v ramci pozem-
kovej knihy prinieslo istotu obsahu zapi-
sov, ktoré predstavuju neodmyslitelny
predpoklad nielen pre ochranu doévery
v zapis, ale aj dovery verejnej. Na rozdiel
od chronologického systému a systému
osobneého registra zarucuje systém hlavnej
knihy bezpecny prehlad o vsetkych infor-
maciach dotykajucich sa tej-ktorej nehnu-
telnosti vo vztahu k pravnej situacii, ako
aj inym udajom dolezitym pre uzivatela.
Velky vyznam pre transparentnost pora-
dia ma clenenie vloziek na jednotlivé listy
(A, B, C) oznacovaneé tiez ako ,, Hlavna kni-
ha*.

Vkladovy princip platny podla rakuske-
ho vzoru pre vSetky vecné prava prevzalo
v roku 1843 Sasko, v roku 1872 Prusko
a napokon nemecky obciansky zakonnik
v roku 1900 platny pre celé Nemecko.
Kratko na to vkladovy princip prevzal tiez
Svajciarsky civilny zakonnik. Rozdielny vy-
voj vSak prebehol v troch nasledujucich
bodoch:

a) Z hladiska formy zaknihovanych listin:
V nemeckom prave sa pri nadobudani
vlastnickeho prava vyzaduje tak pre na-
dobudaci titul, ako aj pri tzv. zruSeni
zapisu verejné osvedcenie, vo Svajciar-
sku tvoria vynimku zmluvy o vzniku
vecnych bremien. V poziadavke verejné-
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ho osvedcenia, najmi notarskeho
osvedc€enia, sa tym priblizuju k fran-
cuzskemu pravu, pricom nemecké
a Svajciarske pravo ide dokonca nad ra-
mec poZadovanej formy francuzskeho
prava, pretoze verejnému a tym aj no-
tarskemu osvedceniu prisudzuje cha-
rakter podmienky na platnost. Rakuske
pravo pripravilo na kratku dobu, na za-
klade Notarskeho poriadku z roku
1850, podobnu upravu ako dnes ne-
mecké a Svajciarske pravo, potom vsak
(1855/1871) obmedzuje poziadavku na
notarsku zapisnicu na niektoré jednot-
livé pripady (darovanie bez prevzatia,
pravny ukon medzi manzelmi atd’.).
Medzi pravnymi poriadkami stredoeu-
ropskeho typu pozemkovej knihy ne-
existuje jednotnost z hladiska hmotno-
pravneho vyznamu ,titulného“ pravne-
ho tkonu pre nadobudnutie vlastnictva
do pozemkovej knihy. Zatial ¢o rakuske
a Svajciarske pravo povazuje prechod
vlastnictva za kauzalne (zavislé od
pravneho dovodu), rozhodlo sa nemec-
ké pravo pre abstrakiny prechod vlast-
nictva. Nedostatok titulu preto vyvolava
len zavazkovopravne naroky na spatny
prevod a iba nedostatok vole k zhode
opravnuje k vecnopravnej zalobe na
opravu vzniknutej situacie.

Systém abstraktného odovzdania vlast-
nictva tym zaujima stredné postavenie
medzi principom kauzalnej tradicie na
jednej strane a principom ,formalnej
pravoplatnosti  pozemkovych  knih*,
uskutocnovanych v niektorych severo-
nemeckych pravach a podobne aj
v anglickom Torrwensovom systéme,
ktory vo svojej najprisnejsej forme (Aus-
tralia) nepozna ziadnu vecnu zalobu na
opravné konanie.

Pri kauzalnom prechode vlastnictva je
povinnostou navrhovatela predkladat
aj titulnu listinu, ¢o ma umoznit zistit
zjavneé vady titulu. Typickymi nedostat-
kami tohto druhu st nespravne ozna-

cenie stran, predmet zmluvy alebo prav,
ktoré maju tvorit predmet rozhodnutia,
resp. notarskeho osvedcenia. Specialnu
skupinu vad titulov tvoria odkladacie
alebo rozvazovacie podmienky. Zistenie
takychto podmienok tiez vedie k od-
mietnutiu zapisu, pretoze zapis vykona-
ny bez ohladu na tuto podmienku by
bol bud od zaciatku podmienene neu-
¢inny (odkladacia podmienka) alebo by
sa nasledne stracala ich hmotnopravna
ucinnost (rozvazovacia podmienka).

c) Princip abstrakcie sa uchytil tieZ v ob-
lasti nemeckého zalozného prava k ne-
hnutelnostiam, tu dokonca v dvojitom
vyzname nezavislosti od pravneho dévo-
du na strane jednej a nezavislosti od
narokov na strane druhe;j.
Stredoeuropsky systém pozemkovych

knih sa v 20. storo¢i obmedzil na zlepSo-

vanie v detailoch, z ktorych ako najdo-
lezitejSie treba vyzdvihnut:

a) vytvorenie moznosti samostatného
vlastnictva k budovam, kompatibilnej
s principmi pozemkovoknizného prava,
zavedenim dedi¢ského stavebného pra-
va v Nemecku, pripadne stavebného
prava vo Svajéiarsku a Rakusku;

b) zavedenie vlastnictva k bytom v Raku-
sku a v Nemecku, pripadne vlastnictva
podlazia vo Svajéiarsku, ktoré bolo
v Nemecku a Svajéiarsku sprevadzané
novymi technickymi opatreniami v po-
zemkovych knihach (bytova kniha,
prip. vlastné listy vlastnictva podlazia);

c) v Rakusku sa problémy zapisovania
vlastnictva k bytom stali v neposled-
nom rade podnetom na to, ze tradicné
pozemkové knihy boli prevedené na
systém automatického spracovania dat.
Priestorové rozsirenie:

Ak hovorime o rozSireni stredoeurop-
skeho typu pozemkovej knihy, okrem uz
spominanych Statov Nemecka, Rakuska
a Svajciarska sa treba zmienit aj o Polsku,
Ceskej republike, Slovensku, Madarsku,
Slovinsku a Chorvatsku, ako aj o ostat-
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nych Statoch byvalej Juhoslavie, dalej
o LichtenStajnsku a s urcitymi obmedze-
niami o Alsasku - Lotrinsku.

FORMALNE POZIADAVKY
POZEMKOVOKNIZNEJ LISTINY
(Navrh na vklad)

Ako ukazalo pravne porovnanie, existu-
je v Eurdpe z hladiska formalnych pozia-
daviek na pozemkovoknizné listiny paleta
roznych moznosti: v kontinentalnej Euro-
pe mozno pre nadobudacie tituly na ziska-
nie vlastnictva rozliSovat tieto varianty:

a) verejné, najméd notarske osvedcenie,
bud ako poziadavka platnosti alebo for-
malna poziadavka na navrh na vklad:
SRN, Svajciarsko, Holandsko,

b) neformalne uzavretie zmluvy, notarske
osvedcenie ako formalna poziadavka
pre navrh na vklad: Francuzsko, Belgic-
ko, Luxembursko, Spanielsko,

c) uzavretie zmluvy pisomnou formou,
poziadavka platnosti, navrh na vklad
osvedceny: Taliansko,

d) neformalne wuzavretie zmluvy (okrem
osobitnych pripadov), navrh na vklad
s osvedcenim:

- osvedcenie oboch podpisov: Rakusko,

- len osoby, ktorej sa zapis tyka: clenské
Staty byvalej Juhoslavie (overenie obci),
Polsko,

- ako  predchadzajuce, ale okrem
verejného osvedcenia mozno aj overenie
~dvoma sukromnymi osobami“: Madar-
sko,

e) neformalne uzavretie zmluvy s osvedce-
nym podpisom, navrh na zapis len v pi-
somnej forme: Cesko a Slovensko.

Miloslav Kovac

Klukata cesta k vydavaniu
vypisov z obchodného
registra notarmi

Uvod

Zakon €. 275/2006 Z.z. o informac¢nych
systémoch verejnej spravy umoznuje vy-
davanie elektronickych odpisov, ktoré su
suhrnom tudajov z informac¢ného systému
verejnej spravy v elektronickej podobe,
podpisané zarucenym elektronickym pod-
pisom povinnej osoby a opatreny casovou
peciatkou. Vystup je osvedcena listinna
podoba elektronického odpisu opatrena
osvedcovacou doloZzkou. Vystup, ktory ob-
sahuje udaje zapisané do informacného
systému verejnej spravy na zaklade listin
vydanych povinnymi osobami v medziach
ich pravomoci, je verejnou listinou (§ 7
ods. 2 a 3 cit. zakona).

Zakon o informac¢nych systémoch verej-
nej spravy vo svojom ustanoveni § 7 ods. 4
ustanovil notarov za osvedcujuce osoby,
opravnené vydavat listinni podobu elek-
tronického odpisu z informac¢nych systé-
mov verejnej spravy opatrenu osvedcova-
cou dolozkou. Notarsky poriadok uz vo-
pred s takouto legislativnou moznostou
pocital, ked vo svojom ustanoveni § 73aa
opravnuje notarov vydavat vypisy z udajov
zapisanych v  osobitnych registroch
a osvedcovat ich spravnost.

Prvym praktickym krokom k spristup-
neniu informacii, ktoré su, resp. budu
sprostredkované Sirokej verejnosti pro-
strednictvom Ustredného portalu verejnej
spravy, je prijatie novely zakona o ob-
chodnom registri (zak. ¢. 24/2007 Z.z.).
V podstatnej miere je novela dosledkom
vplyvu legislativy EU vyzadujucej umozne-
nie pouzivania elektronickej komunikacie.
Zavadza zrovnopravnenie dokumentov

JUDr. Miloslav KOVAC, notar so sidlom v Bratisla-
ve
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v elektronickej forme, ak st podpisané za-
rucenym elektronickym podpisom, s prav-
nymi tkonmi, uskutocnenymi v pisomnej
podobe.

Podla tejto novely a v nadviznosti na
zakon o informaénych systémoch verejnej
spravy, su notari opravneni, pocnuc
1. augustom 2007 vydavat osvedcenu lis-
tinnua podobu elektronického odpisu, z ob-
chodného registra opatrenu osvedcovacou
dolozkou. Zaroven sa umoznili tzv. aktivne
operacie s obchodnym registrom v elektro-
nickej podobe (napr. podavanie navrhov
na zapis do obchodného registra v elektro-
nickej podobe). Zavadzanie tohto oprav-
nenia do praxe sa vsak stretlo s viacerymi
problémami aj z dovodu, Ze ide prakticky
o prva takto spristupnovana databazu
udajov. Dlho nebol vyjasneny format
a sposob vydavania vypisov, ¢o oddialilo
rokovania na uzavretie dodavok pre zaru-
cené elektronické prostriedky a ciastocne
skomplikovalo aj prace na novele Kance-
larskeho poriadku pre notarov. Treba da-
lej poznamenat, Ze hroziace sankcie zo
strany EU za nedodrzanie terminu 1. au-
gust 2007, pokial by nedoslo k umozneniu
tzv. aktivnych operacii smerom k obchod-
nému registru, vyvolali stav, Ze iniciativa
subjektov zodpovednych za realizaciu no-
vely zakona o obchodnom registri v praxi
bola zamerana predovSetkym tymto sme-
rom, t.j. na umozZnenie elektronickej ko-
munikacie Ziadatela smerom k obchodné-
mu registru.

Problémy, ktoré bolo potrebné riesit a
vzhladom na ktoré sa zapojenie notar-
skych aradov do vydavania listinnej podo-
by elektronickych vypisov z obchodného
registra oddialilo, som rozdelil do nasledu-
jucich okruhov:

a) Standard pre overenie pravosti
a platnosti zaruceného
elektronického podpisu
na elektronickom odpise

Zaruceny elektronicky podpis (dalej aj
len ,ZEP") je vySSou formou elektronické-

ho podpisu. Mozno ho charakterizovat
ako informaciu pripojenu alebo inak lo-
gicky spojentt pomocou sukromného kla-
ca s elektronickym dokumentom, ktory
pre platnost musi splnat zakonné pozia-
davky. Mozno ho vyhotovit len s pouzitim
bezpecného zariadenia na vyhotovovanie

elektronického podpisu podla § 2 pism. h)

zakona €. 215/2002 Z.z. a sposob jeho vy-

hotovovania musi umoznit jednoznacéné
urcenie, ktora fyzicka osoba zaruceny
elektronicky podpis vyhotovila.

Zaruceny elektronicky podpis je platny,
ak:

a) existuje kvalifikovany certifikat verejné-
ho kluca patriaceho k sukromnému
klG¢u pouzitému pri vyhotoveni dané-
ho elektronického podpisu,

b) je preukazatelné, ze kvalifikovany certi-
fikat podla pismena a) bol platny v case
vyhotovenia daného elektronického
podpisu,

c) elektronicky dokument, ku ktorému je
zaruceny elektronicky podpis pripojeny
alebo s nim logicky spojeny, je zhodny
s dokumentom pouzitym na jeho vyho-
tovenie, ¢o sa overilo pouzitim verejné-
ho kluca uvedeného v kvalifikovanom
certifikate podla pismena a). h
Pri zarucenom elektronickom podpise

plati .fikcia pravosti“ v zmysle § 40 ods. 4

druha veta Obcianskeho zakonnika (,pi-

somna forma je zachovana vzdy, ak prav-
ny ukon urobeny elektronickymi pro-
striedkami je podpisany zaruc¢enym elek-
tronickym podpisom®). Podc¢iarkuje to aj
ustanovenie § 5a ods. 4 novely zakona

0 obchodnom registri, kde sa vyslovne

uvadza, Ze pri elektronickom podani pod-

pisanom zarucenym elektronickym podpi-
som sa osvedcenie pravosti podpisu navr-
hovatela a pravosti podpisu splnomocnite-

Ia, ak ide o zastupenie na zaklade plnomo-

censtva, nevyzaduje.

1 FEKETE, I.: Ob¢iansky zakonnik. Komentar. Bra-
tislava, Epos 2007, s. 142.
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Pri osvedcovani zhody listinnej podoby
elektronického odpisu udajov z informac-
ného systému verejnej spravy s udajmi
v informa¢nom systéme verejnej spravy je
osvedcujuca osoba (notar) podla § 9 ods.
3 zakona ¢. 275/2006 Z.z. o informac¢nych
systémoch verejnej spravy povinna overit,
Ze elektronicky odpis, pri ktorom ma byt
osvedcena zhoda s tidajmi v informac¢nom
systéme verejnej spravy:

a) je podpisany ZEP-om povinnej osoby,
ktora je prevadzkovatelom tohto systé-
mu (v tomto pripade povereny pracov-
nik MS SR),?)

b) elektronicky podpis povinnej osoby je
platny v ¢ase jeho vyhotovenia,

c) elektronicky dokument, ku ktorému je
zaruceny elektronicky podpis pripojeny
alebo s nim logicky spojeny, je zhodny
s dokumentom pouZitym na jeho vyho-
tovenie.

Doba platnosti vyplyva zo samého certi-
fikatu, nemozno vsak vylucit ani jeho od-
volanie (revokovanie) pocas doby jeho plat-
nosti.

Podpisova politika vydana NBU vyzadu-
je vykonanie tzv. uplného overenia, ktoré
mozno vykonat az po niekolkych, maxi-
malne vSsak 24 hodinach. Spociva v ziste-
ni, ze vydany certifikat poverenej fyzickej
osoby nebol medzicasom revokovany.

V praxi to znamena, Ze hoci notar ziska
prakticky okamzite idaj o platnosti ZEP-u
a CGasovej peciatky poverenej fyzickej oso-
by, nebude moct odpis tidajov z obchodné-
ho registra opatrit ihned osvedcovacou
dolozkou, kedZe pojde zatial len o tzv. ne-
uplné overenie. Systém pri overeni podpi-
su kontaktuje on line certifikacnti autori-
tu, ktora ho vydala na ucely zistenia stavu
CRL (tzv. revokacny list). Pokial este nie je
k dispozicii najblizsi vydany CRL, povazuje-
me overenie za neuplné.

2) Na portali UPVS a na stranke MS SR sa nachadza
certifikat poverenej fyzickej osoby z MS SR, ktorej
ZEP sa bude overovat.

Az po uvedenych maximalne 24 hodi-
nach za podmienky, Ze systém potvrdi, Ze
k revokovaniu vydaného certifikatu pove-
renej fyzickej osoby nedoSlo, je overenie
uplné, osvedcujuca osoba (notar) porovna
listinna podobu elektronického odpisu
s elektronickym odpisom a v pripade zho-
dy ju opatri osvedcovacou dolozkou.

V tejto suvislosti treba poznamenat, Ze
bezplatny overovaci nastroj na overenie
pravosti ZEP-u, ktory je volne pristupny
na stranke UPVS je absolutne nedostatoc-
ny na ucely materializacie dokumentov
a nezodpovedajuci potrebam Standardov
AdES. Toho casu existuje len jediny kvali-
fikovany overovaci nastroj, vlastnictvo
spoloc¢nosti Ardaco, a.s. (produkt QSign),
ktoré musi zabezpecit pre kazdy notarsky
urad Komora, kedze vydavanie odpisov
z osobitnych registrov bude sucastou
funkéného CIS-u.

V priebehu najblizsich tyzdnov budu
spolo¢nostou IT SUPPORT, s.r.o., vykona-
vané instalacie potrebného softvéru na
jednotlivych notarskych turadoch vzdiale-
nym pristupom. Zaroven prebiehaju orga-
nizované §kolenia tykajuce sa problemati-
ky vydavania listinnej podoby elektronic-
kych vypisov a pouzivania zaruceného
elektronického podpisu v praxi.

V nadvéaznosti na nalezitosti pozadova-
né zakonom (§ 9 ods. 4 zakona
¢. 275/2006 Z.z. o informacnych systé-
moch verejnej spravy)
dolozka bude zniet napr. takto:

~Osvedcovacia dolozka

Na ziadost, ktoru podal(a) Juraj Hor-
vath, rod. ¢. 590521/1999, osvedcujem,
Ze tato listina, ktora je listinnou podobou
elektronického odpisu udajov z informac-
ného systému verejnej spravy, pozostava-
jaca z 3 listov a 3 stran sa doslovne zho-
duje s udajmi v informa¢nom systéme ve-
rejnej spravy podpisanymi zarucenym
elektronickym podpisom.

Sposob zistenia totoznosti ziadatela:
obciansky preukaz.

osvedcovacia
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Vydany vystupu je zapisany v evidencii
osvedcujucej osoby pod poradovym c¢islom
NCRor 16/2007.

V Bratislave 30. septembra 2007

Odtlacok okruhlej tiradnej peciatky no-
tara

JUDr. FrantiSek Hruska, v.r.“

b) Archivacia vydanych odpisov

Podla § 9 ods. 5 pism. f) zakona
¢. 275/2006 Z.z. o informac¢nych systé-
moch verejnej spravy je osvedcujuca 0so-
ba povinna viest v evidencii (archivovat)
elektronicky odpis, ktory sa na ucel vyda-
nia vystupu osvedcoval.

Archivaciu vydanych odpisov z OR
nemozno uskuto¢nit spésobom jednodu-
chého ulozenia (zalohovania) doslého su-
boru z UPVS do osobitnej zlozky na serveri
NK SR. Archivacia je mozna len s pouzitim
tzv. archivneho zaruceného podpisu (ktory
nie je totozny so Standardnym ZEP-om).
Ide prakticky o zaruceny elektronicky pod-
pis s casovou peciatkou.

Je preto nevyhnutné, aby kazdy notar
disponoval svojim lokalnym zarucenym
elektronickym podpisom a pristupom
k serveru casovych peciatok.

Poznamenavam, Ze zaruceny elektro-
nicky podpis si od certifikacnej autority
bude musiet kazdy notar zadovazit indivi-
dualne. Podmienky pristupu notarov k ¢a-
sovym peciatkam budu predmetom doho-
dy Komory a ACA. Komora nasledne vyda
notarom prislusné pokyny, ako postupo-
vat pri zadovazeni ZEP-u a ¢asovej peciat-

ky.

c) Sposob platby za elektronicky odpis

Zakon o obchodnom registri uvadza
(8§ 12 ods. 3), ze registrovy sud vyda ziada-
telovi (a teda aj notarovi) elektronicku po-
dobu vypisu z obchodného registra podpi-
sanu zarucenym elektronickym podpisom
az po zaplateni sudneho poplatku, a to do
dvoch pracovnych dni odo dna, ked sudu

prisla informacia o zaplateni stidneho po-
platku.

Od 1. augusta 2007 urcite nemozno
ocakavat okamzité sparovanie platby za
vypis s poziadavkou notara, a teda zako-
nom ustanoveny postup nemozno obist. Aj
notar musi teda v 1. etape ratat s cakacou
dobou na sparovanie platby asi 2 dni.
V nasledujucom obdobi sa vSak pocita
s vypracovanim servisného balika, v ramci
ktorého by boli osobitne upravené platby
notarov za pristup do UPVS. I§lo by zrejme
o platby prostrednictvom platobného por-
talu, pricom banka garantuje, ze platba
bola poukazana a zaroven da signal UPVS,
ze pozadovany vypis moze notarovi zaslat
eSte pred sparovanim platby s prisluSnou
Ziadostou. Dalsim variantom je platba za
jednotlivé ziadosti notarov z ac¢tu Komory,
ktora by nasledne refakturovala vyna-
loZené prostriedky jednotlivym notarom.

Prakticky priebeh vydavania listinnej
podoby elektronického odpisu
z obchodného registra

Z hladiska sucasnych poznatkov a in-
formacii bude v praxi proces vydavania lis-
tinnej podoby elektronického odpisu z ob-
chodného registra prebiehat nasledovne:
1. Ziadost o vydanie odpisu notar zapise

do svojho registra N.

2. Program NOTAR vygeneruje ziadost
v pisomnej podobe, notar ju vytlaci
a ziadatel ju po schvaleni podpiSe.

3. Prostrednictvom  programu NOTAR
vstipi notar na stranku UPVS, kde sa
prihlasi svojim prihlasovacim menom
a heslom a vyplni ziadost o poskytnutie
elektronického odpisu na predtlacenom
formulari UPVS.

4. Ziadost notar elektronicky odosle pro-
strednictvom stranky UPVS.

5. Na e-deskop notélras) a do zadanej mai-

E-deskop je sucastou riesenia UPVS, v ramci kto-
rého sa dorucenie prostrednictvom e-desktopu
povazuje za preukazatelné a dostatocné.
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lovej schranky notara bude dorucené

z UPVS

a) potvrdenie o prijati ziadosti o vyda-
nie odpisu,

b) platobny vymer.
6. Po zaplateni sudneho poplatku a po
sparovani platby so ziadostou bude za-
slany notarovi na jeho e-desktop a do
zadanej mailovej schranky notara elek-
tronicky odpis udajov z informac¢ného
systému verejnej spravy (stbor vo for-
mate .zep), ktory obsahuje
a) odpis z obchodného registra vo for-
mate .rtf,

b) ZEP povereného pracovnika NS SR,
ktory vypis podpisal,

c) ¢asovu peciatku prislusnej -certifi-
kacnej autority (CAEVPU).4)

7. Notar prijaty elektronicky odpis udajov
z informac¢ného systému verejnej spra-
vy ulozi v elektronickej podobe do pri-
slusnej zlozky NCRor na lokalnom poci-
taci notara.

8. Okamihom ulozenia prijatého elektro-
nického odpisu udajov z informac¢ného
systému verejnej spravy sa program
NOTAR spoji s lokalnym softvérom
Qsign, ktory vzapati automaticky po-
skytne informaciu o ¢iastoénom overeni
platnosti podpisu a platnosti Casovej
peciatky (Qsign sa na tento ucel v oka-
mihu overenia cez internet spoji s certi-
fikaénymi autoritami a Narodnym bez-
pecnostnym uradom).

9. V ramci programu Qsign sa notar pre-
pne do vizualnej casti vypisu, ktory
bude mat podobu obrazku (nie textoveé-
ho suboru), a notar prijaty elektronicky
odpis udajov z informacného systému
verejnej spravy vytlaci v materializova-
nej podobe.

10. Notar vypis archivuje prostrednictvom
programu NOTAR, ktory prostrednic-

4 Treba poznamenat, ze standardne dostupny soft-
vér winZIP a winRAR dokaze dosly stubor zobrazit
aj beznému uzivatelovi, ktorému UPVS elektro-
nicktl podobu vypisu z OR zaSle.

tvom @sign vyzve notara na archivaciu
jeho archivhym zarucenym podpisom
tak, Ze ho poziada o zadanie jeho PIN-u

(4 az 12 miestny kc’)d).5)

11. Notar zada v programe NOTAR pocet
listov (stran), ktory vytlacok vypisu ob-
sahuje, aby sa tento idaj mohol nasled-
ne zobrazit v osvedcovacej dolozke.

12. Ak po max. 24 hodinach systém potvr-
di, Ze k revokovaniu vydaného certifika-
tu poverenej fyzickej osoby (pracovnika
MS SR) nedoslo, overenie je uplné.

13. Osvedcujuca osoba (notar) porovna lis-
tinna podobu elektronického odpisu
s elektronickym odpisom, pricom v ram-
ci programu NOTAR sa aktivuje tlacid-
lo, ktoré automaticky vygeneruje osved-
covaciu dolozku s pridanim spisovej
znacky NCRor, dolozku notar vytlaci,
podpiSe, pripoji odtlacok svojej uradnej
peciatky a pripoji ju k vypisu.

Postup uvedeny v bodoch 1 azZ 13 sa
pouZije primerane aj vtedy, ak na ucely vy-
hotovenia vystupu z informacnych systé-
mov verejnej spravy predlozi elektronicky
odpis udajov z informac¢ného systému ve-
rejnej spravy priamo ziadatel napriklad
tak, Ze ho prinesie na vlastnom meédiu
(USB Kkluci).

Aj v takom pripade je totiz potrebné,
aby ziadost o materializaciu elektronickej
podoby elektronického vypisu bola evido-
vana, ziadost vytlacena a ziadatelom pod-
pisana a archivovana a taktiez vydany vy-
stup bude musiet byt opatreny osvedcova-
cou dolozkou.

Zaver a zamyslenie de lege ferenda
Platnost certifikatu CIS kon¢i 3. oktob-

ra 2007. Dovtedy treba v kazdom pripade

zabezpecit nové certifikaty pre notarov.

5) Kazdy dokument, ktory sa podpisuje ZEP-om, sa

musi zobrazit v Citatelnej podobe, a ZEP mozno
pripojit az po takejto vizualizacii. Vizualizacia je
sucastou aplikacie Qsign. Archivny elektronicky
podpis zabezpecuje, Ze po prezreti (zobrazeni) do-
kumentu ho nebude mozné v buducnosti nijako
pozmenovat.
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Treba, aby tieto nové certifikaty obsahovali
okrem bezného zabezpecenia pristupu do
programu NOTAR aj archivny zaruceny
podpis notara.

Ako sa uvadza v dovodovej sprave k na-
vrhu zakona, ktorym sa meni a dopina za-
kon ¢. 215/2002 Z.z. o elektronickom
podpise,
elektronického podpisu je zavislé predo-
vSetkym od pripravenosti Statnej a verej-
nej spravy poskytovat elektronické sluzby
obcanom a podnikatelskej sfére“. V sucas-
nosti sa pripravuju agendy organov Stat-
nej spravy, ktoré pocitaju s vyuzitim zaru-
ceného elektronického podpisu. K nim
patria napriklad plne elektronické colné
vybavovanie, agendy Ministerstva vnutra
SR (register obyvatelstva a iné), kataster
nehnutelnosti, poistovne, vydavanie ces-
tovnych dokladov, agenda priemyselného
vlastnictva, obchodny register a dalSie.
S tym suvisi aj rozsirenie druhov informa-
cii a vystupov, ktoré budu poskytované
prostrednictvom UPVS.

Sucasny stav svedci o tom, Ze realizacia
vydavania listinnej podoby elektronického
odpisu z informa¢ného systému verejnej
spravy je nakladnou zalezitostou pre Ko-
moru aj pre notarov, pricom treba ratat
s milibnovymi sumami (zaktipenie licencie
na autorské dielo ,QSign - Aplikacie pre
ZEP* od spoloc¢nosti Ardaco, a.s., pre vSet-
kych notarov, naklady notarov spojené
s vystavenim archivneho zaruc¢eného pod-
pisu, platby pre IT Support, Siemens IT
Solutions and Services). Zatial vobec nie je
zrejmé, ¢i vysledny efekt bude zodpovedat
vynalozenym nakladom. Napriek tomu ich
vsak treba vynalozit, kedZe zakon s nasou
ucastou pri vydavani vypisov z osobitnych
registrov pocita s tym, Ze je opodstatnené
oCakavanie, aby sa v buducnosti po zapo-
jeni dalsich registrov do UPVS a po sprie-
chodneni moznosti okamzitych platieb za
poskytnuté informacie systém rozvinul
tak, ze ho bude mozné vyuzivat v SirSom
rozsahu.

,VacsSie rozSirenie zaruceného

De lege ferenda povazujeme za potreb-
né, aby sa v ramci zakona o elektronic-
kom podpise vytvorila legislativna
moznost transformacie listinnych doku-
mentov do elektronickej podoby za sucin-
nosti notara, ktory by zabezpecil zhodu
listinnej podoby a elektronickej podoby lis-
tin, ktoré sa dokladaju k elektronickému
podaniu (navrhu). Zaroven by bolo vhod-
né, aby sa umoznilo prepojenie ZEP-u no-
tara s jeho funkciou, ¢o stiCasna pravna
uprava neumoznuje.

Zakon o obchodnom registri totiz sice
umoznuje elektronické podania, avsak
prakticky ku kazdému podaniu (navrhu) je
potrebné pripojenie priloh, ktoré sa vo vel-
kej vacsine pripadov nachadzaju v listin-
nej podobe. Tieto musia byt dorucené na
registrovy sud sucasne, inak registrovy
sud nan neprihliada (§ 5a ods. 5 zakona
€. 24/2007 Z.z., § 200aa ods. 1 OSP v zne-
ni zak. ¢. 24/2007 Z.z.).

NavysSe kombinacia elektronického po-
dania s listinnymi prilohami eliminuje vy-
hodu zniZenia sadzby sudneho poplatku
50% z pevnej sumy ustanovenej v sadzob-
niku (§ 6 ods. 4 zak. ¢. 71/1992 Zb. o sud-
nych poplatkoch v zneni neskorsich pred-
pisov).

Za problematické povazujem v tejto su-
vislosti ustanovenie § 200aa ods. 1 OSP
v zneni zakona ¢. 24/2007 Z.z. posledna
veta, ktoré osobe opravnenej na podanie
navrhu umoznuje vytvorit elektronicku
podobu listiny prevedenim z listinnej po-
doby, ak sa podpisuje zarucenym elektro-
nickym podpisom osoby opravnenej na po-
danie navrhu alebo podnetu.

Ak teda napriklad konatel spoloc¢nosti
poziada o zmenu v osobe spolo¢nika spo-
lo¢nosti s rucenim obmedzenym, staci,
aby zmluvu o prevode obchodného podielu
(ktorej ani nebol ucastnikom), ktora bola
vyhotovena v listinnej podobe a podpisy
na nej boli v zmysle zakona uradne osved-
cené, oskenoval a podpisal svojim zaruce-
nym elektronickym podpisom a nasledne
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zaslal elektronicky spolu s prisluSnym na-
vrhom sudu. Ide podla méjho nazoru
o celkom nepatricné prenesenie osvedco-
vacej pravomoci, ktora je zakonom zverena
predovsetkym notarom prakticky na koho-
kolvek, Co iste neprispieva ani k pravnej
istote a ani k prevencii trestnej ¢innosti.

Z PRAXE

K problematike zastupenia
maloletého z hladiska
notarskej praxe

A. VSeobecne o zastipeni

V ramci notarskej ¢innosti, ale aj v tzv.
dalSej cinnosti podla osobitného zakona
(napr. ¢innost notara ako sudneho komi-
sara v dedic¢skych veciach) su tcastnikmi
pravnych ukonov, resp. konania c¢asto aj
maloleté osoby. Vtedy je notar povinny
skumat, ¢i malolety ucastnik ma sam spo-
sobilost na pravne tukony, pripadne pro-
cesnu sposobilost, resp. ¢i je zastupeny
sposobom, ako to vyzaduje zakon. Otazka-
mi zastupenia v obc¢ianskom prave (tzv.
hmotnopravne zastapenie) sa zaobera Ob-
ciansky zakonnik, zastiipenie v obcian-
skom sudnom konani (procesné zastupe-
nie) je rieSené v Obc¢ianskom sudnom po-
riadku. Hmotnopravne zastapenie vznika
na zaklade zakona alebo rozhodnutia Stat-
neho organu.

Spoloc¢ne sa takéto zastiipenie oznacuje
ako zakonné zastupenie. Zastipenie moze
tiez vzniknit na zaklade plnomocenstva.
Pre hmotnopravne zastupenie plati, ze za-
stupca pri zastupovani iného uskutocnuje
pravne ukony v jeho mene, prejavuje vsak
pri nich svoju volu, pricom u¢inky z toho
vznikaju priamo zastupenému. Nejde teda
o konanie v medziach urcenych osobou
zastupenou, ale zastupca sam, podla
vlastnej vole dava pravnemu ukonu (¢i uz

jednostrannému, dvojstrannému ¢i viac-
strannému) svoj obsah, s uc¢inkami pria-
mo pre zastupeného.

Pri zakonnom zastupeni zastupeny na
rozdiel od zastupcu nemusi mat sposobi-
lost na pravne ukony. So zakonnym zasta-
penim pocita zakon u troch okruhov osob.
Su to jednak maloleté deti, u ktorych ur-
¢enie zakonného zastupcu upravuje zakon
o rodine (zakon ¢. 36/2005 Z.z.). Dalej su
to fyzické osoby, ktoré boli rozhodnutim
sudu pozbavené sposobilosti na pravne
ukony alebo ktorych sposobilost na prav-
ne ukony sud obmedzil. Ich zakonnym za-
stupcom je sidom ustanoveny opatrovnik.
Napokon sud méze ustanovit opatrovnika
aj tomu, pobyt koho nie je znamy, ak je to
potrebné na ochranu jeho zaujmov alebo
ak to vyzaduje verejny zaujem, alebo ak je
to potrebné z iného vazneho doévodu.

V urcitych situaciach moze dojst k stre-
tu zaujmu zastupeného a jeho zakonného
zastupcu. Pre taky pripad sud ustanovi
osobitného (kolizneho) zastupcu. Jeho po-
sobenie je obmedzené na konkrétny ukon
a kon¢i jeho zaviSenim. Ak su zastupcami
maloletych deti ich rodicia, stacCi aj
moznost stretnutia zaujmov medzi rodi¢mi
a maloletymi detmi alebo medzi detmi na-
vzajom na to, aby rodic¢ia boli vyltceni zo
zastupovania deti v rozsahu, v akom moze
dojst k stretnutiu tychto zaujmov. Ak vsak
ide o plnoleté osoby, hoci aj nesposobilé
na pravne ukony, ustanovi im sud osobit-
ného zastupcu iba vtedy, ked uz dojde
k stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu
so zaujmami zastapeného, alebo k stret-
nutiu zaujmov tych, ktori su zastupeni
tym istym zakonnym zastupcom.

Procesné zastupenie vychadza z hmot-
nopravneho zastipenia, kedze zakon
ustanovuje, ze osoba, ktora nemoze pred
sudom samostatne konat, musi byt zastu-
pena svojim zakonnym zastupcom. Zakon
vSak pocita aj s pripadmi, ked je Gicastni-
kom sudneho konania osoba, ktora
nemodze pred sudom samostatne konat
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a sucCasne nema ziadne zastupenie. Pre
taky pripad sud ustanovi opatrovnika, ak
je tu nebezpecenstvo omeskania. Rovnako
sud postupuje, ak tak ustanovuje osobitny
predpis. Ak by omeSkanie nehrozilo, sad
by mohol ex offo zacat opatrovnicke kona-
nie a ustanovit takejto osobe opatrovnika
ako zakonného zastupcu nielen pre dané
stidne konanie, ale aj pre vSetky ostatné
zalezitosti zastipeného. Stid moze ustano-
vit opatrovnika aj ucastnikovi, ktorého po-
byt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo
dorucit na znamu adresu v cudzine, alebo
ak je dorucenie pisomnosti v cudzine spo-
jené s tazko prekonatelnou prekazkou,
dalej ucastnikovi, ktory je postihnuty du-
Sevnou poruchou alebo ktory nie je schop-
ny zrozumitelne sa vyjadrovat. Opatrovnik
ustanoveny sudom podla § 29 OSP a § 31
zakona o rodine moéze splnomocnit inu
osobu na zastupovanie ucastnika v takom
rozsahu, v akom je opravneny za ucastni-
ka konat (pozri stanovisko CPJ 227/85,
Zb. sr. 87, 2-3, 155 Sta.).

Hmotnopravne aj procesné zastupenia
mozno vykonavat aj na zaklade splnomoc-
nenia. Pri oboch druhoch zastupenia je
podmienkou, aby splnomocnitel mal sam
sposobilost na pravny ukon alebo na ko-
nanie, ktort sposobilost prenasa na spl-
nomocnenca. Rozdiel medzi nimi spociva
v tom, ze hmotnopravne zastupenie vznika
na zaklade dohody o plnomocenstve, ktora
je dvojstrannym pravnym ukonom medzi
splnomocnitelom a  splnomocnencom
o povereni a prijati zastupovania, o jeho
rozsahu a dobe trvania. Na rozdiel od toho
procesné zastupenie na zaklade plnomo-
censtva vznika udelenim plnomocenstva
zastupcovi, teda ide o jednostranny ukon
zastupeného. Zaverom tejto casti treba
uviest, Ze zastupenie (zakonnym zastup-
com aj splnomocnencom) je vylucené pri
zriadeni zavetu. Porucitel pri tomto prav-
nom ukone moze iba osobne prejavit svoju
volu nakladat so svojim majetkom v pripa-
de smrti.

B. Zastupenie maloletych deti

Obciansky zakonnik pri urceni zakon-
ného zastupcu maloletého dietata odkazu-
je na zakon o rodine. Ten v druhej casti
nazvanej Vztahy medzi rodi¢mi, detmi
a ostatnymi pribuznymi v prvej hlave de-
monsStrativne vymedzuje rozsah a obsah
rodicovskych prav a povinnosti a zaraduje
ich do troch okruhov, a to ako
- sustavnu a doslednu starostlivost o vy-

chovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vy-

voj maloletého dietata,
- zastupovanie maloletého dietata a
- spravu majetku maloletého dietata.

Rodicovské prava a povinnosti maja
obaja rodicia od narodenia do plnoletosti
dietata, resp. do nadobudnutia jeho plnej
sposobilosti na pravne ukony a pri ich vy-
kone su povinni chranit jeho zaujmy.
Mo6zu vsak nastat situacie, ze rodicovské
prava moze vykonavat len jeden z rodicov,
resp. ani jeden z rodicov, a to vtedy, ak
druhy z rodicov neZije, jeden alebo obaja
rodi¢ia st neznami, nemaju sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, alebo
bol vykon ich rodicovskych prav a povin-
nosti obmedzeny alebo pozastaveny.

Rozvodom manzelstva rodicovské prava
nezanikaju ani jednému z rodicov a trvaju
nadalej, sud je v§ak povinny v rozvodovom
rozsudku upravit ich vykon na ¢as po roz-
vode. Najma urci, komu maloleté dieta
zveri do osobnej starostlivosti, kto z rodi-
¢ov ho bude zastupovat a spravovat jeho
majetok. Stcasne urci, ako ma rodic, kto-
rému nebolo maloleté dieta zverené do
osobnej starostlivosti, prispievat na jeho
vyzivu, resp. schvali dohodu rodicov o vys-
ke vyzivného. Rozhodnutie o uprave vyko-
nu rodicovskych prav a povinnosti moZno
nahradit dohodou rodicov, ktora vSak ku
svojej vykonatelnosti vyzaduje schvalenie
sudu.

Natiska sa otazka, C¢i rozvedenému
manZzelovi, na ktorého nepresiel vykon ro-
dicovskych prav, vobec zostavaju rodicov-
ské prava a ¢i nie je v situacii, ako keby
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bol pozbaveny rodicovskych prav. Domnie-
vam sa, Ze takyto vyklad by bol prili§ tvr-
dy. Zverenie zastupovania dietata a spravy
jeho majetku sa zrejme tyka len beZnych
veci. Pokial by iSlo o podstatné veci a roz-
hodnutia tykajuce sa maloletého dietata
a spravy jeho majetku, mal by sa vyzado-
vat aj suhlas druhého rodi¢a. Napokon ak
zakon uznava, dokonca preferuje moznost
rozvedenych manzelov dohodnut sa o vy-
kone rodicovskych prav, potom je nutné
pripustit aj rézne modality a kombinacie
tohto vykonu. Dohoda rozvedenych
manzelov vSak podlieha schvaleniu sudu,
nielen pre posudenie, ¢i je v zaujme malo-
letého dietata, ale z procesného hladiska
aj preto, aby bola vykonatelna.

Obaja rodic¢ia st pri vykone rodicov-
skych prav a povinnosti rovni. Predpokla-
da sa, Ze sa o vykone rodicovskych prav
dohodnu. Ak sa nedohodnu a ide o pod-
statnu vec, potom rozhodne na navrh nie-
ktorého z rodicov sud.

Podmienky a rozsah zastupovania ma-
loletého dietata ako zlozky rodicovskych
prav a povinnosti, upravuje zakon o rodine
v § 31. Maloleté dieta nadobtida plnua spo-
sobilost na pravne ukony az nadobudnu-
tim plnoletosti. Jedinou vynimkou je uza-
vretie hoci aj neplatného manzelstva po
16. roku veku. Do nadobudnutia plnole-
tosti ma maloleté dieta sposobilost len na
pravne ukony, ktoré st primerané jeho
veku a rozumovej a volovej vyspelosti. Mie-
ra zastupovania sa teda s pribudajucim
vekom dietata zmensSuje.

Zasada rovnosti manzelov plati aj pri
zastupovani maloletého dietata. V beznych
zalezitostiach nie je potrebné spolo¢né ko-
nanie oboch rodicov, staci konanie len jed-
ného z nich. V zalezitostiach, ktoré ne-
mozno povazovat za bezné, je potrebny su-
hlas oboch rodicov. Ak by takyto suhlas
nebol dany, bud by sa muselo upustit od
zamyslaného ukonu, alebo by o spornej
veci rozhodoval sud. Zakon exemplifikativ-
ne uvadza podstatné veci, ktoré si vyzadu-

ju zhodu oboch rodicov. Ide najma
o vystahovanie maloletého do cudziny,
otazky spravy majetku maloletého dietata,
rozhodovanie o Statnom obcianstve malo-
letého, pokial je dana moznost jeho vybe-
ru, poskytovanie zdravotnej starostlivosti,
priprava na budtce povolanie a pod. Nie-
ktoré ukony svojou povahou vylucuju, aby
ich za zastupované maloleté dieta urobil
niekto iny. Okrem moznosti spisania zave-
tu po dovrseni 15. roku veku nemozno za-
stupovat maloletého ani pri uznani otcov-
stva, uzavierani manzelstva maloletym,
ani pri vysloveni suhlasu s osvojenim
dietata maloletého rodica.

Platny zakon o rodine uZ nepozna
schvalovanie pravneho ukonu maloletého
jeho zakonnym zastupcom tak, ako to bolo
napriklad v Ob¢ianskom zakonniku z roku
1950, ked pravne ukony maloletych osob
starSich ako 15 rokov, na ktoré nemali
sposobilost, podliehali privoleniu zakon-
ného zastupcu. Vychadza sa z obc¢iansko-
pravnej upravy sposobilosti, podla ktorej
maju maloleti sposobilost len na také
pravne ukony, ktoré su svojou povahou
primerané rozumovej a volovej vyspelosti
zodpovedajucej ich veku. Ak je splnena
tato podmienka, nie je potrebné Zziadne
dalsie schvalovanie. Vo vsetkych ostat-
nych veciach za nich kona ich zakonny za-
stupca.

V zasade pravne ukony zakonného za-
stupcu nevyzaduju dodatocné schvalenie
stidom. Ina je situacia, ak ide o nie beznu
zalezitost tykajucu sa spravy majetku ma-
loletého, kedy je na nakladanie s majet-
kom maloletého alebo nadobudnutie ma-
jetku maloletym potrebné schvalenie su-
dom. Za iné nez bezné veci sa povazuje
nadobudnutie, predaj, zataZenie nehnu-
telnosti, poskytnutie p6zicky, odmietnutie
dedicstva a pod.

V beznom zivote vSak nie su zriedkavé
situacie, kedy ani jeden z manzelov z roz-
nych dévodov nemédze vykonavat svoje ro-
dicovské prava a povinnosti, bud vobec,
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alebo len c¢iastocne. Zakon o rodine pocita
aj s tym a pre zabezpecenie potrieb malo-
letych deti upravuje dalSie inStitaty,
uplatnujuace sa pri vypadku rodicov.

Majetkového opatrovnika mozZze sud
ustanovit na zaklade navrhu alebo aj ex
offo, ak si1 zaujmy maloletého dietata su-
visiace so spravovanim jeho majetku
ohrozené a rodi€ia sami neurobili alebo
nie su schopni urobit vhodné opatrenia na
ochranu majetku. Za majetkového opat-
rovnika moze byt ustanovena tak fyzicka
osoba, ako aj obec alebo ina pravnicka
osoba. Podmienkou je, aby spinali predpo-
klad, Ze funkciu budu vykonavat v zaujme
maloletého dietata. Preferuje sa vSak usta-
novenie fyzickej osoby. Zakon eSte ustano-
vuje dalsie pravidla pre vykon funkcie ma-
jetkového opatrovnika, okrem iného aj po-
vinnost pravidelne predkladat sudu
spravy o nakladani s majetkom. Zabezpe-
cenie majetkovych zaujmov maloletého
tymto spésobom prichadza do tvahy naj-
mé vtedy, ak rodi¢ia nemaju dostatok
znalosti alebo skusenosti pre aktivne na-
kladanie s majetkom maloletého (napr.
zdedeny obchodny podiel v obchodnej spo-
lo¢nosti, zdedenie autorskych prav a pod.)
alebo naopak, su az privelmi aktivni
a s majetkom maloletého nakladaju riziko-
vym sposobom. Preto zakon dava sudu
moznost, aby svojim rozhodnutim ukladal
aj konkrétne pokyny na spravu majetku,
napriklad zakaz scudzenia alebo zatazenia
nehnutelnosti, povinnost prenajat nehnu-
telnost a pod.

Po ukonceni vykonu funkcie je majet-
kovy opatrovnik povinny predlozit sudu
najneskor do dvoch mesiacov zaverecny
ucet.

Za vykon funkcie patri majetkovému
opatrovnikovi primerana odmena urcena
sudom a ma tiez narok na nahradu nakla-
dov spojenych so spravou majetku malole-
tého dietata. Treba zdoraznit, ze pokial ide
o nakladanie s majetkom maloletého pre-
sahujuce ramec beznej veci, treba na to

schvalenie stdu. Sud vSak v rozhodnuti
o ustanoveni majetkového opatrovnika
moze podmienit platnost pravneho tikonu
opatrovnika svojim suhlasom, a to aj v pri-
pade, ak ide o bezné veci. Ustanovenie ma-
jetkového opatrovnika nie je podmienené
rozhodnutim o obmedzeni rodicovskych
prav a povinnosti. V tejto situacii bude
mat maloleté diefta dvoch zakonnych za-
stupcov (rodi¢c a majetkovy opatrovnik).
Majetkovy opatrovnik bude zakonnym za-
stupcom dietata vo veciach ochrany jeho
majetku. V ostatnych veciach bude poso-
bit ako zakonny zastupca rodic.

Ochranu zaujmov maloletych deti za-
bezpecuje zakon o rodine aj dalsimi inSti-
tatmi spolo¢ne oznac¢ovanymi ako nahrad-
na starostlivost. Je nou zverenie maloleté-
ho dietata do osobnej starostlivosti inej
fyzickej osoby nez rodica, dalej pestinska
starostlivost a napokon ustavna starostli-
vost. Spolo¢nymi znakmi nahradnej osob-
nej starostlivosti a pestunskej starostli-
vosti je okrem starostlivosti o dieta aj pra-
vo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok v beznych veciach. Rodicia
maloletého dietata vykonavaju prava a po-
vinnosti vyplyvajuce z rodicovskych prav
a povinnosti len v rozsahu, v akom nepat-
ria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zvere-
né do nahradnej osobnej starostlivosti.
Pestunovi, na rozdiel od osoby vykonava-
jucej nahradnu osobnu starostlivost, pri-
nalezi za vykon pestunskej starostlivosti
prispevok vo vySke upravenej v zakone
o pestunskej starostlivosti a o prispevkoch
pestinskej starostlivosti (zakon ¢. 265/1998
Z.z. v zneni neskorsich predpisov). Ak nie
je mozné zabezpecit vykon rodicovskych
prav prostrednictvom nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostli-
vosti, nariaduje sa ustavna starostlivost.
Aj po nariadeni ustavnej starostlivosti
vztah medzi dietatom a rodi¢mi nadalej
trva. Ich prava vychovavat dieta si obme-
dzené len v takom rozsahu, v akom boli
priznané ustavnému zariadeniu. Rodic¢ia
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su v8ak aj nadalej opravneni zastupovat
svoje dieta a spravovat jeho majetok, po-
kial' len nenastali dovody na ustanovenie
poruc¢nika alebo ak doSlo k obmedzeniu
ich rodicovskych prav, k ustanoveniu
opatrovnika.

Vo vsetkych uvedenych pripadoch zo-
stavaju rodic¢ia alebo aspon jeden z nich
zakonnym zastupcom dietata. To neplati,
ak by sud rozhodol aj o pozbaveni rodicov-
skych prav, pozastaveni vykonu rodicov-
skych prav, ak by obaja rodicia boli zbave-
ni sposobilosti na pravne ukony v plnom
rozsahu alebo ak by obaja zomreli. Vtedy
by sud ustanovil porucnika, ktory by za-
bezpecoval vychovu maloletého dietata,
zastupoval by ho a spravoval jeho maje-
tok. Poruc¢nik pritom nemusi osobne za-
bezpecovat starostlivost o dieta, ta moze
byt zabezpecena v ramci nahradnej sta-
rostlivosti, ako je uz uvedené. Ak by si to
situacia vyzadovala, aZ do ustanovenia po-
ru¢nika by sud mohol ustanovit opatrov-
nika (ad hoc) na zastupovanie maloletého
v konkrétnych veciach.

Z uvedeného prehladu vyplyva, ze
uprava zabezpecCenia prav maloletého
moze byt v urcitych  pripadoch dost
zlozita. Ni¢ to vSak nemeni na tom, Ze
otazka, kto ma pravo a povinnost jednotli-
vé zaujmy maloletého obhajovat, musi byt
dosledne zistena.

C. Zastupovanie pri pravnych ikonoch

Ako uz bolo uvedené, vo veciach spravy
majetku maloletého dietata presahujua-
cich beznu spravu sa vyZzaduje schvalenie
ukonu zakonného zastupcu sudom. Pi-
somna forma pravneho ukonu je potreb-
na, ak ide o zmluvy o prevode nehnutel-
nosti, ako aj iné zmluvy, pre ktoré to
vyzaduje zakon alebo dohoda ucastnikov.
Takyto pravny ukon sa stane perfektnym
az po tom, Co je pravny ukon zakonného
zastupcu schvaleny sudom. Az do doby
rozhodnutia sudu su vSak ucastnici zmlu-
vy svojimi prejavmi vole viazani.

Osobitna situacia nastava, ak je popri
maloletom ucastnikom konania alebo
pravneho ukonu aj jeho zakonny zastup-
ca. Podla zakona o rodine c¢o aj len
moznost kolizie zaujmov maloletého a jeho
zakonného zastupcu vyvolava nutnost
ustanovit pre dany pripad osobitného (ko-
lizneho) opatrovnika, ktory zastupuje ma-
loletého. Opatrovnikom moze byt fyzicka
osoba, ktora je plne sposobila na pravne
ukony a ktorej zaujmy sa nemozu dostat
do rozporu so zaujmami maloletého
dietata, pricom musi s ustanovenim za
kolizneho opatrovnika suihlasit. Opatrov-
nikom moéze byt aj pravnicka osoba, naj-
Castejsie prichadza do uvahy organ social-
nopravnej ochrany deti. V takomto pripa-
de sa jeho suhlas s ustanovenim nevyzadu-
je.

Ustanovenie kolizneho opatrovnika
musi predchadzat spisaniu zmluvy. Nie je
teda procesne spravne, ak osoba, ¢i uz fy-
zicka alebo pravnicka, vykonava ukon za
maloletého predtym, ako doéjde k ustano-
veniu za kolizneho opatrovnika.

Ci uz maloletého ucastnika zastupuje
jeho zakonny zastupca (rodic), alebo koliz-
ny opatrovnik, tkony oboch podliehaju
schvaleniu sudu starostlivosti o malole-
tych. Podla zakona o rodine su obaja rodi-
¢ia pri vykone rodicovskych prav a povin-
nosti rovnocenni a kazdy z nich moze ma-
loleté dieta zastupit samostatne, takze
zasadne nie je potrebné, aby rodic¢ia vystu-
povali spolo¢ne. Ak vsak ide o podstatnu
zalezitost, vyzaduje sa suhlas oboch rodi-
cov. Nakladanie s majetkom mozno
povazovat za podstatnu zalezitost, preto
sa javi ako potrebné preverit, ¢i prejav za-
stupujuceho rodica je tiez vyrazom vole
druhého rodica, ktory nevystupuje ako
bezprostredny zastupca maloletého. Po-
kial by druhy rodi¢ vyslovil nesuhlas, su
dané podmienky na postup podla § 35 za-
kona o rodine (rozhodovanie sudu pri ne-
zhode rodicov). Neodporuca sa riskovat a
spoliehat sa az na konanie o schvaleni
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ukonu na sude, v ramci ktorého si suad
starostlivosti o maloletych stanovisko dru-
hého rodica zaiste bude zistovat a prave
nesuhlas druhého rodica moze byt dovo-
dom na neschvalenie ukonu.

D. Zastupovanie v dedi¢skom konani

Problematika zastupovania maloletého
ucastnika je pomerne frekventovana aj
v dedicskom konani, kde su c¢inni notari
ako sudom ustanoveni sudni komisari po-
vereni na vybavenie dedic¢skej veci. Aj v de-
dicskom konani prichadza do uvahy za-
stupenie maloletého bud priamo zakon-
nym zastupcom, alebo ak by bola ¢o len
moznost kolizie zaujmov zakonného za-
stupcu a maloletého dedica, zastipenie
koliznym opatrovnikom. Zakonného za-
stupcu netreba ustanovovat osobitnym
rozhodnutim, naproti tomu v pripade
moznej kolizie zaujmov sa kolizny opatrov-
nik ustanovuje osobitnym rozhodnutim
sudu. Posudenie otazky, ¢i je tu co len
moznost kolizie zaujmov zakonného za-
stupcu a maloletého dedica alebo kolizia
zaujmov viacerych maloletych dedicov za-
stupenych tym istym zakonnym zastup-
com, je vzdy individualne. Moznost kolizie
je vzdy dana, ak je zakonny zastupca su-
casne dedicom v tej istej veci a tiez, ak je
ucastnikom dedi¢ského konania len v Sta-
diu vyporiadania bezpodielového spolu-
vlastnictva manzelov.

Rovnako je moznost kolizie predpokla-
dana, ak jeden zakonny zastupca zastu-
puje sucasne viacerych maloletych dedi-
cov. V tychto pripadoch su tiez vylucené
kombinacie, pri ktorych by kazdy z rodi-
cov zastupoval iného maloletého dedica,
alebo jedného maloletého dedica by zastu-
poval ako zakonny zastupca rodi¢ a dru-
hého kolizny opatrovnik.

Moznost kolizie zaujmov je vzdy dana aj
v pravnom vztahu medzi maloletym
dietatom a manzelom zakonného zastup-
cu alebo medzi surodencami bez ohladu
na to, ¢i su plnorodi alebo polorodi, alebo

Ze plnolety surodenec kona vo vlastnom
mene.

Aj tkon kolizneho opatrovnika podlieha
schvaleniu sudu starostlivosti o malole-
tych.

V konani o schvaleni ttkonu zakonného
zastupcu alebo osobitného opatrovnika
sud obvykle ustanovuje eSte ako ,proces-
ného kolizneho opatrovnika® prislusny
Urad préce, socialnych veci a rodiny (UP-
SVaR).

Povinnostou sudneho komisara povere-
ného vybavenim dedicskej veci je od samé-
ho zaciatku skuimat, ¢i su splnené pod-
mienky konania. K nim patri aj zistenie, Ci
ucastnici konania maju sposobilost byt
ucastnikmi konania, ¢i majua procesnu
sposobilost, ak nie, ¢i su riadne zastupeni.
Ak je ticastnikom dedicského konania ma-
loleté dieta, sudny komisar zisti, ¢i moze
byt zastupené svojim zakonnym zastup-
com bez toho, Ze by hrozila ¢o len moznost
kolizie ich zaujmov. Tuto otazku treba vy-
riesit hned na zaciatku dedi¢ského kona-
nia, esSte predtym, ako je ticastnikom dané
poucenie o moznosti a nasledkoch odmiet-
nutia dedi¢stva. Ak vznikne potreba usta-
novit maloletému ucastnikovi kolizneho
opatrovnika, prislusnym na rozhodovanie
je sud starostlivosti o maloletych, v obvode
ktorého ma malolety svoje bydlisko [§ 88
ods. 1 pism. c) OSP], kedZe ide o konanie
vo veciach starostlivosti o maloletych.
Miestna prislusnost vseobecného sudu vo
veciach starostlivosti o maloleté dieta sa
urcuje podla okolnosti, ktoré tu boli v case
prvého rozhodnutia sudu, a trva po celu
dobu konania (tzv. zasada perpetuatio
fori). Zmena takto urcenej prislusnosti je
zasadne mozna len postupom podla usta-
novenia § 177 ods. 2 OSP (R 45/1997),
teda ak sa zmenia okolnosti, podla ktoré-
ho sa miestna prislusnost posudzuje,
a sucasne ak je to v zaujme maloletého.
Opatrovnika by preto nemal ustanovovat
procesny (dedi¢sky) sud v konani, kde ko-
lizia zaujmov hrozi. Nedodrzanie tohto po-
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stupu v8ak nie je takou procesnou vadou,
ktora by mala za nasledok nespravne roz-
hodnutie vo veci same;j.

Ako uz bolo spomenuté, aj v dedicskom
konani moze byt za opatrovnika ustano-
vena fyzicka osoba, ktora je plne sposobila
na pravne ukony, ktorej zaujmy sa
nemozu dostat do rozporu so zaujmami
maloletého dietata a s ustanovenim za
kolizneho opatrovnika suhlasi. Opatrovni-
kom moze byt aj pravnicka osoba. Najcas-
tejsie prichadza do uvahy prislusny urad
prace socialnych veci a rodiny ako organ
Statnej spravy na useku socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately. Jeho
ulohy a pravomoci st zhrnuté v § 73
ods. 2 zakona ¢. 305/2005 Z.z. o socialno-
pravnej ochrane deti a o socialnej kuratele
a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
Patri k nim aj vykonavanie funkcie koliz-
neho opatrovnika podla osobitného pred-
pisu (zakon o rodine). V tomto pripade sa
stthlas s ustanovenim nevyzaduje.

Dedicské konanie pozostava z viacerych
stadii. V nich sa oc¢akava sucinnost dedi-
cov v podobe vyhlaseni, vyjadreni k prebe-
ranym skutocnostiam, podavani proces-
nych navrhov a napokon aj uzavierani do-
hod ucastnikov vo veciach, kde to zakon
umoznuje. Nie kazdy tikon urobeny v prie-
behu dedic¢ského konania vSak vyzaduje
schvalenie sudu starostlivosti o malole-
tych. Moze ist o ukony zakonného zastup-
cu (kolizneho opatrovnika) urobené v ram-
ci sucinnosti tcastnikov s dedi¢skym su-
dom ako napriklad vyjadrovanie sa k doka-
zom, ktoré sa vykonali, kladenie otazok
svedkom, znalcom a pod. v §tadiu obstara-
vania uplnych podkladov na rozhodnutie,
predbezného Setrenia, zabezpecenia dedic-
stva, zistovania hodnoty porucitelovho
majetku, supise na mieste samom a usta-
lenia rozsahu aktiv a pasiv dedicstva
a pod.

Pri urceni, kedy uz nejde o beznu
zalezitost vo veci spravy majetku maloleté-
ho, treba vychadzat najma z prislusnych

ustanoveni zakona o rodine. V zmysle § 28
OZ a nadvazujucich ustanoveni zakona
o rodine (§ 32 - sprava majetku maloleté-
ho dietata) sa rodi¢ia pri pravnych tko-
noch, ktoré nie su beznou zalezitostou pri
sprave majetku maloletého, povinni ziadat
sud o ich schvalenie. Ide najma o tkony
smerujuce k nadobudnutiu,
scudzeniu kmenového majetku, predovset-
kym nehnutelnosti, o odmietnutie dedic-
stva, uzatvaranie dedicskej dohody a pod.

Malolety potomok porucitela ma vzdy
postavenie neopomenutelného dedica. Ak
teda poruéitel zanechal zavet, ktorym
ukratil neopomenutelny podiel maloletého
potomka, potom v tejto Casti ide o relativnu
neplatnost zavetu, ktorej by sa mal zakon-
ny zastupca dovolat. Vyhlasenie o tom, ze
sa neuplatnuje pravo dovolat sa neplatnos-
ti (§40a ods. 1 OZ) zavetu pre jeho rozpor
s ustanovenim § 479 OZ, urobené zakon-
nym zastupcom maloletého alebo iného
opatrovanca v konani pred Statnym notar-
stvom (teraz sudom), musi byt schvalené
sudom starostlivosti o maloleté deti alebo
opatrovnickym sudom (§28 OZ a § 176
ods.1 a 2 OSP i § 193 OSP, pozri
R 31/1990). Rovnako tak: Vyhlasenie za-
konného zastupcu, Ze sa nedovolava rela-
tivnej neplatnosti zavetu je nutné
povazovat za nakladanie s majetkom malo-
letého potomka, pretoZe nedovolanim sa
neplatnosti zavetu sa fakticky zmensi jeho
dedi¢sky podiel. Na takyto pravny ukon za-
konného zastupcu je teda tiez potrebné
schvalenie opatrovanského stdu (pozri sta-
novisko Cpjf 90/89, Zb.sr. 90, 9-10, 397
Sta).

Odmietnutie dedi¢stva v mene malole-
tého urobené zakonnym zastupcom alebo
koliznym opatrovnikom je tiez pravny
ukon, ktory bez vynimky podlieha schvale-
niu sudu starostlivosti o maloletych. Ide
o vazny ukon, ktory je nezvratny a ktory
by aj pri najmensSej neuvazenosti mohol
sposobit maloletému nenahraditelnt ma-
jetkova ujmu. Naproti tomu vyhlasenie

zatazeniu,



Strana 32

3/2007

Z PRAXE

o neodmietnuti dedi¢stva nebyva predme-
tom schvalovania sudu najméa vo veciach,
kde je od zaciatku zjavny aktivny stav de-
diéstva. Na rozhodnutie o schvaleni prav-
neho tkonu odmietnutia dedi¢stva urobe-
ného v zastupeni maloletého dedica jeho
zakonnym zastupcom musi mat sud sta-
rostlivosti o maloletych zistené idaje o po-
vahe, druhu a cene majetku porucitela
a o vyske jeho dlhov (R 46/1977).

Ak mal porucitel v case svojej smrti
s pozostalym manzZelom majetok v bezpo-
dielovom spoluvlastnictve, o ktorého vypo-
riadani sa nezacalo konanie na sude, vy-
poriada sa tento majetok v konani o dedic-
stve, a to podla zasad urcenych v Ob¢ian-
skom zakonniku. Ob¢iansky sudny poria-
dok v suwvislosti s vyporiadanim bezpodie-
lového spoluvlastnictva manzelov hovori
o moznosti uzavriet ,dohodu medzi pozo-
stalym manzelom a dedi¢mi®, ktora moze
byt uzavreta pisomne alebo ustne do za-
pisnice a moznosti ,vyporiadat tento maje-
tok® sudom prislusnym na konanie o de-
dicstve, ak nedodjde k dohode. Ak su vo
veci dané podmienky na vydanie osvedce-
nia o dedic¢stve, je jednou z jeho obsaho-
vych nalezitosti aj ,vyhlasenie dedicov®
0 sposobe a obsahu vyporiadania bezpo-
dielového spoluvlastnictva manzelov za-
niknutého smrfou porucitela. Je nespor-
né, ze musi ist o zhodné vyhlasenie, teda
také, ktorému predchadzala dohoda dedi-
¢ov s pozostalym manzelom. Vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
sa vykona, aj ked zaniklo inym spésobom
ako smrtou jedného z manzelov (pozri da-
lej), pricom obsah vyporiadania bude tiez
sucastou  osvedéenia o  dedicstve.
Umoznuje to uvadzacia veta § 175zca
ods. 2) OSP: ,Osvedcenie o dedi¢stve obsa-
huje najma ...“ Pre uplnost treba este
dodat, ze ak je pozostaly manzel jedinym
dedicom, alebo ak nezije uz ani jeden
z manzelov, bezpodielové spoluvlastnictvo
sa nevyporiadava. Pri stipise dediCstva sa
z veci patriacich do bezpodielového spolu-

vlastnictva zahrnu tie, ktoré by inac boli
pojaté do dedicstva, ak by sa prevadzalo
vyporiadanie podla zakonnych zasad.
K vyporiadaniu nedéjde ani v pripade, ak
tomu brani uplynutie trojroénej lehoty od
zaniku bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov (§ 149 ods. 4 OZ).

Z platnej pravnej upravy vyplyva, Ze
predpokladom dalSieho postupu v dedic-
skom konani je vyporiadanie bezpodielové-
ho spoluvlastnictva manzZelov, a to bez
ohladu na formu tohto vyporiadania.
K uzavretiu dohody nemusi dojst priamo
na sude (pred sudnym komisarom), ako
tomu nasvedcuje znenie § 1751 ods. 2
OSP, ktoré poskytuje moznost dohody
uzavretej pisomne (doloZenej do dedicské-
ho spisu) alebo tstne do zapisnice (preja-
venej na pojednavani). Obdobne sa postu-
puje aj v pripadoch, ked bezpodielové spo-
luvlastnictvo manzelov zaniklo inak ako
smrtou porucitela. Moze ist o dalsich pat
moznosti, a to ak si manzelia vyhradili
vznik bezpodielového spoluvlastnictva man-
zelov ku dnu zaniku manzelstva a jeden
z nich zomrie, bezpodielové spoluvlastnic-
tvo manzelov bolo zruSené sudom za trva-
nia manzelstva zo zavaznych dovodov ale-
bo preto, Ze jeden z manzelov ziskal oprav-

nenie na  podnikatelski  ¢innost,
bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov
zaniklo rozvodom alebo vyhlasenim

manzelstva za neplatné, bezpodielové spo-
luvlastnictvo manzelov zaniklo pred
smrtou poruditela vyhlasenim konkurzu
na majetok jedného z manzelov a napokon
ak bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov
zaniklo za trvania manzelstva ulozenim
trestu prepadnutia majetku odsudeného
manzela. Okrem pozostalého manzela
mozu byt teda ucastnikmi vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
v dedi¢skom konani podla spésobu zani-
ku bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov aj byvaly manzel, Stat, pripadne
spravca ustanoveny v konkurznom kona-
ni.
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Zakon v § 175b explicitne pozostalého
manzela ako tiCastnika dedi¢ského konania
neuvadza (opomenieme situaciu, Ze pozo-
staly manzel je sucasne aj dedicom), avSak
v ustanoveni § 1751 ods. 2 OSP sa riesi
stav, ked rozhodnutie o vyporiadani bezpo-
dielového spoluvlastnictva manzelov zavisi
od skutocnosti, ktora zostala medzi ,ucast-
nikmi“ sporna, ¢im vlastne priznava pozo-
stalému manzelovi (pripadne inym uvede-
nym subjektom) postavenie ucastnika. Od-
kazom na § 175k ods. 3 sa sud obmedzi len
na zistenie spornosti a v dalsom konani sa
na ne neprihliada. Aj § 175k ods. 3 pouziva
termin ,, medzi ucastnikmi sporné”.

Napriek nespornému ustaleniu masy
majetku tvoriaceho bezpodielové spolu-
vlastnictvo manzelov nemusi doéjst medzi
ucastnikmi k dohode o vyporiadani a pre
taky pripad vykona vyporiadanie bezpo-
dielového spoluvlastnictva manzelov de-
dicsky sud.

Ukony zakonného zastupcu alebo koliz-
neho opatrovnika smerujuce k uzavretiu
dohody o vyporiadani bezpodielového spo-
luvlastnictva manzelov nie je mozné
povazovat za beznu spravu majetku malo-
letého, pretoze vysledok dohody o vyporia-
dani bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov ma priamy vplyv na rozsah a bo-
nitu aktiv dediéstva, a teda ovplyvnuje aj
hodnotu dedicského podielu maloletého
dedica.

Podla § 149a Obc¢ianskeho zakonnika
ak sa dohody medzi manzelmi o vyporia-
dani  bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov tykaju nehnutelnosti,
mat pisomnu formu a nadobudaju ucin-
nost vkladom do katastra. Avsak ak déjde
k takejto dohode v ramci dedi¢ského ko-
nania, je vysledok dohody obsiahnuty
v uzneseni o dedi¢stve alebo v osvedceni
o dedicstve, ktoré nadobuda ucinky pravo-
platného uznesenia. Obe listiny su zazna-
movymi listinami a prava k nehnutelnos-
tiam sa podla nich zapisuju na katastri
nehnutelnosti zaznamom.

musia

Pravo na podanie Ziadosti o pokracova-
nie, ak sa vo veci vydalo osvedcenie o de-
dicstve, ma aj ten, kto bol icastnikom ko-
nania iba v §tadiu vyporiadania bezpodie-
lového spoluvlastnictva manzelov. Pokial
doslo k vyporiadaniu bezpodielového spo-
luvlastnictva samostatnym
uznesenim sudu, ma pravo opravného
prostriedku proti uzneseniu.

Dalsi postup sudneho komisara pri pre-
jednavani veci, v ktorej je ticastnikom ko-
nania aj malolety dedi¢ a v ktorej je po-
trebné aj vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov zavisi od toho,
akym procesnym sposobom bude vec vy-
bavovana. Ak vo veci bude vydané uznese-
nie o dedi¢stve, moze byt v zmysle usta-
novenia § 175q ods. 2 sucastou uznese-
nia o dedic¢stve aj uznesenie o vyporiadani
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
a uznesenie o urceni vseobecnej ceny ma-
jetku, vysky dlhov a Cistej hodnoty dedic-
stva. Ak vSak dojde k dohode ucastnikov
o vyporiadani bezpodielového spoluvlast-
nictva manzelov, netreba o tom vydavat
osobitné uznesenie a v zaverecnom uzne-
seni sa kumuluji len uznesenie o urceni
vSeobecnej ceny majetku, vysSky dlhov a
Cistej hodnoty dedi¢stva s niektorou
z moznosti ukoncenia konania uvedenou
v § 175q OSP.

Ak sa v dedicskom konani vydava
osvedcenie o dedi¢stve, domnievam sa, Ze
toto moéze tiez kumulovat jednotlivé Stadia
dedi¢ského konania a sud starostlivosti
o maloletych moéze v jednom konani schva-
lit vSetky pravne ukony zakonného za-
stupcu alebo kolizneho opatrovnika smeru-
juce k dedicskej dohode. V pripade ne-
sthlasu sudu starostlivosti o maloletych
s ktorymkolvek ¢iastkovym ukonom za-
konného zastupcu (kolizneho opatrovnika),
by nebolo mozné ani schvalit ukon dedic-
skej dohody, pretoze perfektnost jednotli-
vych Stadii konania je podmienkou plat-
nosti konec¢ného vyporiadania dedic¢stva.
V tejto suvislosti vSak mozno odporucit

manzelov
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postup, podla ktorého sa jednotlivé stadia
konania vratane dedic¢skej dohody zazna-
menaju do zapisnice o pojednavani obsa-
hujacej navrhy dohoéd ucastnikov a v ta-
komto stave sa vec odstupi sudu starostli-
vosti 0o maloletych na schvalenie. AZ po
schvaleni tkonov zakonného zastupcu (ko-
lizneho opatrovnika) a vrateni dedi¢ského
spisu sudnemu komisarovi by sa mohlo vo
veci vydat osvedcenie o dedicstve.

Popri obvyklych obsahovych naleZitos-
tiach by osvedcenie o dedicstve obsahova-
lo aj tidaj o tom, ze bol ustanoveny kolizny
opatrovnik, a o tom, ze bol schvaleny ukon
zakonného zastupcu alebo kolizneho opat-
rovnika aj s uvedenim spisovej znacky
prislusnych uzneseni sudu a dna nado-
budnutia ich pravoplatnosti. Opacny po-
stup, teda vydanie osvedcenia a nasledné
predkladanie jeho obsahu na schvalenie
ukonov zakonnych zastupcov (koliznych
opatrovnikov) hmotnopravne ani procesne
neobstoji, pretoze vydanie osvedcenia
o dedic¢stve by vychadzalo z pravnych tuko-
nov, ktoré este nenadobudli platnost.
Okrem toho by sa takym postupom mohla
vyvolat patova procesna situacia, ak by
k schvaleniu tikonov sidom starostlivosti
o maloletych nedoSlo. Zakon totiZ nepozna
iny sposob straty platnosti osvedcenia
o dedic¢stve okrem podania Ziadosti o po-
kracovanie v konani. Takyto vyklad pod-
poruje aj rozhodnutie 4 Cz 71/69 (Zb.sr.
70, 7, 343 Sta) ... pokial nie je pravny
ukon uzavretia dohody urobeny zastup-
com maloletého dedica pravoplatne schva-
leny sudom starostlivosti o maloleté deti,
nie je eSte perfektny a Statne notarstvo
nemoze prikrocit k schvaleniu dohody de-
dicov, tym menej k vydaniu potvrdenia
o nadobudnuti dedi¢stva podla dohody de-
dicov®.

V tejto suvislosti je vhodné upozornit aj
na judikat R 34/1976 (s.138): Schvalenie
dohody o vyporiadani dedi¢stva s tym, Ze
bude schvalena za maloletého prisluSnym
sidom, znamena, Ze by rozhodnutie Stat-

neho notarstva bolo nespravne viazané na
podmienku. Dohodu dedicov, ktorej ucast-
nikom je maloleté dieta, mozno schvalit az
po tomto rozhodnuti prislusného sudu.

Novela Obc¢ianskeho sudneho poriadku
vykonana zakonom ¢. 341/2005 Z.z. uc€in-
na od 1. septembra 2005 podmienila vyda-
nie osvedCenia o dedi¢stve suhlasom
ucastnikov. Nepriamo je tym dana aj
moznost vyhnut sa forme vydania osved-
¢enia o dedicstve, aj ked by na to boli inac
splnené zakonné podmienky. Potom by
mohlo nastupit kumulované uznesenie
o dedicstve navrhnuté a vypracované sud-
nym komisarom na zaklade prejednania
veci s tcastnikmi tak, ako to uz bolo uve-
dené.

Nie je vSak spravny taky postup, ak sa
aj v pripade maloletych dedicov neda
ucastnikom moznost ukoncenia dedicskej
veci dedi¢skou dohodou a bez ohladu na
to sa hned pristupuje k potvrdeniu dedic-
stva podla dedi¢skych podielov. Podla pra-
xe sudov sa takymto postupom odobera
maloletému dedic¢ovi moznost konat pred
sudom, pretoze mu nebolo umoznené
uzavriet dedi¢ska dohodu, aj ked takato
vola zo strany zakonného zastupcu (koliz-
neho opatrovnika) bola. Nezanedbatelné je
aj to, ze dedi¢ska dohoda umoznuje nepo-
rovnatelne vac¢siu variabilitu vyporiadania
dedicéstva, ako je to pri potvrdeni dedi¢stva
podla dedi¢skych podielov.

Aj vysledky dedicskej dohody by vSak
mali zarucovat maloletému dedicovi dede-
nie v rozsahu zodpovedajucom minimalne
jeho zakonnému dedi¢skému podielu. Po-
kial' by to tak nebolo, sud starostlivosti
o maloletych by zrejme pravny ukon za-
konného zastupcu alebo kolizneho opat-
rovnika neschvalil. Dedi¢stvo, ktoré malo-
letému dedicovi pripadne na zaklade vy-
sledkov dedi¢ského konania, sa priraduje
k jeho zakladnému majetku, s ktorym by
sa v zasade nemalo pocas maloletosti de-
dic¢a disponovat a mal by sa v plnej vysSke
zachovat do dovisenia jeho plnoletosti. Vy-
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nimku z tohto pravidla pripusta zakon len
v §pecifickych pripadoch, ak by vznikol
bez zavinenia osob, ktoré su povinné ma-
loletému dietatu poskytovat vyzivu, hruby
nepomer medzi ich majetkovymi pomermi
a majetkovymi  pomermi  maloletého
dietata, mozno na uspokojovanie potrieb
maloletého dietata, pripadne v primera-
nom rozsahu aj na uspokojovanie potrieb
rodiny pouzit aj majetok maloletého. Na
druhej strane vSak vynosy plynuce zo za-
kladného majetku maloletého (napr. prij-
my z prenajmu, vynosy z predaja polno-
hospodarskych plodin, bankové uroky
a pod.) mozno priebezne pouzivat na uspo-
kojovanie potrieb maloletého a takymto
spoésobom vlastne vylepSovat jeho zivotnu
uroven nad ramec moznosti rodicov.

Zasadu nedotknutelnosti zakladného
majetku maloletého je potrebné zohladno-
vat aj pri formulacii dedi¢skej dohody. Ak
ma byt malolety dedi¢ vyplacany zo svojho
dedicského podielu, treba starostlivo
zvazit lehotu na vyplatenie, ktora musi byt
c¢asovo primerana.

Obvykle sa vyplacajaci dedi¢ zaviaZze na
zloZenie penaznej sumy na vkladovy tucet
alebo na bezny ucet v ktoromkolvek
penaznom ustave v SR. Zriadovanie vin-
kulacie vkladu na dovfSenie plnoletosti
maloletého dedica vSak spochybnuje judi-
kat R 84/1970 , rozhodnutie obmedzujuce
prava matky v dispozicii s majetkom malo-
letych deti (napr. formou vinkulacie vkla-
dov) je vlastne rozhodnutim o obmedzeni
rodicovskych prav matky, takéto rozhod-
nutie moze byt vydané iba v riadne zaca-
tom konani.“ Vinkulacia nie je potrebna aj
z toho dovodu, ze sud starostlivosti o0 ma-
loletych ma vsetky moznosti na to, aby
kontroloval plnenie povinnosti zakonného
zastupcu, teda v prvom rade, ¢i vyplatu
pre maloletého v ur¢enom termine usku-
tocnil a v dalsich obdobiach, ako s vkla-
dom maloletého narabal. V tomto smere je
vhodné poucit zakonnych zastupcov
o tom, Ze nemozno brat povinnost vyplaty

maloletého dedica len ako formalitu. Okrem
dohladu sudu starostlivosti o maloletych
po dobu maloletosti dietata poskytuje aj
zakon o rodine osobe, ktora dovrsila plno-
letost, moznosti akejsi spatnej kontroly.
V prvom rade su rodi¢ia povinni odovzdat
dietatu majetok, ktory spravovali, najne-
skor do 30 dni od dosiahnutia plnoletosti
dietata. Okrem toho maju maloleté, ale aj
plnoleté deti pravo pozadovat od rodicov
alebo inych osob, ktoré spravovali ich ma-
jetok, vyuctovanie spravy ich majetku
v trojro¢nej prekluzivnej lehote, ktora zaci-
na plynut od okamihu skoncenia spravy.
Tymto okamihom moze byt dovisenie pl-
noletosti dietata alebo pravoplatné roz-
hodnutie o ukonceni spravy majetku u do-
terajSieho spravcu este pocas maloletosti
dietata.

V zaverecnych statiach moéjho prispev-
ku som sa ¢iastoc¢ne odklonil od proces-
ného aspektu zastupovania maloletého
ucastnika naznacenim niektorych otazok
tykajucich sa uz samého vyporiadania de-
diéstva. Vecnopravna problematika zastu-
penia maloletého ucastnika dedi¢ského
konania je samozrejme nepomerne SirSia
a zlozitejSia a zasluzila by si samostatny
prispevok. Sposobené je to stale zloZitejsi-
mi vlastnickymi a majetkovymi pomermi
poruditelov po prechode ekonomiky na
trhové hospodarstvo a s tym spojenym
rozvojom podnikatelskych aktivit, novych
foriem kapitalovych a finanénych aktiv
aj celkovo vacsou pestrostou aktiv a pasiv
dedic¢stva. Preto aj rozhodovanie o dedic-
skych pravach maloletych dedicov sa sta-
va c¢oraz narocnejsie. AvSak, ako uz bolo
povedané, tato problematika tematicky uz
presahuje zamer tohto prispevku, preto
bola spomenuta len okrajovo.

JUDr. Stefan Kutenic
notar so sidlom v Ziari nad Hronom
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Rozhodnutie Krajského sudu
v T., uloZzenie poriadkovej
pokuty Sprave katastra v S.

Sud prvého stupna uznesenim napad-
nutym odvolanim ulozil Katastralnemu
uradu B., Sprava katastra S. poriadkova
pokutu vo vysSke 10 000 Sk v zmysle § 53
ods. 1 OSP, pretoze objednavku z 9. sep-
tembra 2005 katastralny urad prevzal 14.
septembra 2005, tito nevybavil a nereago-
val ani na urgenciu adresovanu do ruk
riaditela z 11. aprila 2006, ktoru prevzal
13. aprila 2006, pricom bol upozorneny,
Ze pokial nebude objednavka vybavena do
10 dni, sud pristapi k aplikacii poriadko-
vého opatrenia podla § 53 ods. 1 OSP.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakon-
nej lehote odvolanie Katastralny urad v B.,
Sprava katastra S. Poukazal na to, Ze ka-
tastralny trad sa spravuje zakonom
¢. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti
a zapise vlastnickych a inych prav k ne-
hnutelnostiam, ked v zmysle § 69 ods. 1
zakona sprava katastra vyhotovi na pozia-
danie potvrdeny vypis alebo potvrdenu ko-
piu zo suboru geodetickych informacii, po-
tvrdeny vypis alebo potvrdenu kopiu zo
stiboru popisnych informacii, z pozemko-

vych knih a zo Zeleznic¢nej knihy, ako aj
identifikaciu parcely. Potvrdeny vypis ale-
bo koépia, ako aj identifikacia parcely su
verejné listiny. Sprave Kkatastra ZzZiadny
predpis neuklada, v akej lehote ma vybavit
Ziadosti fyzickych a pravnickych os6b vra-
tane Statnych organov o poskytnutie geo-
detickej informacie alebo popisnej infor-
macie z katastra operatu spravy katastra.
Sprava katastra je zatazena velkym
mnozstvom podani o poskytnutie informa-
cii od fyzickych a pravnickych osob z dovo-
du prebiehajuicej masivnej vystavby, ako
aj prebiehajucich konani o navratenie
vlastnictva pody opravnenym osobam.
Spravny organ vybavil predmetnu vec pri-
pisom zo 4. jula 2006, v ktorom sa uva-
dza, ze na porucitela neeviduje Sprava ka-
tastra ziadny nehnutelny majetok, teda
ziadny list vlastnictva ani pozemkovo-
kniznu vlozku z pozemkovej knihy, ktorua
sprava katastra spravuje. Sprava katastra
nemala zaujem sposobit prietahy v dedic-
skom konani. Preto navrhol uznesenie
sudu prvého stupna zrusit a vec mu vratit
na noveé konanie.

Krajsky sud v T. ako odvolaci sud (§ 10
ods. 1 OSP) proti rozhodnutiu, proti ktoré-
mu je tento opravny prostriedok pripust-
ny (§ 202 OSP), a to v zakonom ustanove-
nej lehote (§ 204 OSP), preskumal napad-
nuté uznesenie sudu prvého stupna bez
nariadenia  odvolacieho pojednavania
[§ 214 ods. 2 pism. c) OSP], pretoze odvo-
lanie smeruje proti uzneseniu, a dospel
k zaveru, ze uznesenie sudu prvého stup-
na je vecne spravne.

Predmetom tohto konania je prejedna-
nie novoobjaveného majetku po porucite-
lovi nebohom S. R., ktory zomrel 30. de-
cembra 1984, naposledy bytom v K. Po-
vodné dedic¢ské konanie po porucitelovi
bolo vedené Statnym notarstvom v G. pod
¢. k. D 496/85 a po pravoplatnom skonce-
ni tohto dedi¢ského konania podala prav-
na nastupkyna po porucitelovi M. K. na-
vrh na prejednanie dalSieho dediéstva po
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porucitelovi, pricom do dedi¢stva ma pat-
rit majetok ziskany rozhodnutim o dopln-
kovom pridele z 20. septembra 1956 (¢. 1.
22 spisu).

Sad prvého stupna prostrednictvom
sudneho komisara poziadal Katastralny
urad B., Spravu katastra S., o zaslanie lis-
tu vlastnictva ¢. 796 k.u. Reca a vSetky
listy vlastnictva podla menoslovu znejtce
na meno porucitela. Vyzvu prevzal katas-
tralny urad 14. septembra 2005. Pretoze
odpoved nebola zaslana, vyzvou z 11. apri-
la 2006, ktoru prebral katastralny urad
13. aprila 2006, bol katastralny urad ur-
govany o zaslanie ziadanych dokladov
s poukazanim na to, Ze objednavka vyba-
vena nebola napriek tomu, Ze od jej doru-
cenia katastralnemu uradu uplynulo viac
ako 6 mesiacov. Preto bol katastralny
urad vyzvany na zaslanie Ziadanych do-
kladov do 10 dni, aby bolo mozZné vo veci
dalej konat. Sucasne bol upozorneny, Ze
ak nebude sprava zaslana, konanie bude
povazované za hrubé stazenie postupu
sudneho konania, za ktoré mozno ulozit
poriadkové opatrenie podla § 53 ods. 1
OSP formou poriadkovej pokuty do vySky
25 000 Sk.

V obc¢ianskom sudnom konani mozno
ulozit poriadkovi pokutu tomu, kto hrubo
stazuje postup konania najma tym, ze sa
neustanovi na sud alebo neposltuchne pri-
kaz sudu. Poriadkova pokutu mozZno
ulozit ktorejkolvek osobe zucastnenej na
konani, dokonca aj verejnosti. UloZenu po-
riadkova pokutu moZno dodatocne aj od-
pustit, a to aj po skonceni konania, ak to
oddovodnuje neskorsie spravanie sa toho,
komu bola uloZena. Vyska pokuty zavisi
od uvahy predsedu senatu vzhladom na
okolnosti a zavaznost rusivého konania,
pre ktoré sa pokuta uklada. Pokuta pripa-
da statu, pricom ju mozno ukladat aj opa-
kovane.

Podla § 128 OSP kazdy je povinny bez
zbytocného odkladu na poziadanie sudu
pisomne oznamit skutoc¢nosti, ktoré majua

vyznam pre konanie a rozhodnutie sadu
na nahradu vecnych nakladov.

Obc¢iansky sudny poriadok upravuje
postup sudu a ucastnikov v obc¢ianskom
studnom konani tak, aby bola zabezpecena
spravodliva ochrana prav a opravnenych
zaujmov ucastnikov, ako aj vychova na za-
chovavanie zakonov, na ¢estné plnenie po-
vinnosti a na uctu k pravam inych osob
(8 1 OSP). Sud v obcianskom stidnom ko-
nani aplikuje pri postupe a vykonani jed-
notlivych tkonov Obc¢iansky stidny poria-
dok, ktory plati v sidnom konani a kto-
rym sa konanie spravuje. V ustanoveni
§ 128 OSP je uvedena povinnost kazdého,
teda aj toho, kto nie je ucastnikom kona-
nia, na poziadanie sudu bez zbytocného
odkladu oznamit skuto¢nosti, ktoré je po-
trebné pre konanie a rozhodovanie sudu
v danom konani. Kazdy, kto takto na
poziadanie sudu vykona, ma pravo na na-
hradu vecnych nakladov.

Tym je dana aj povinnost katastralneho
uradu sudu (v dediéskom konani plni po-
stavenie sidu stdny komisar), ma povin-
nost na vyzvu a na poziadanie sudu zaslat
Ziadané doklady a v pripade, ak to nie je
mozné, tieto okolnosti sidu oznamit.

V danom pripade z obsahu spisu nepo-
chybne vyplyva, ze prva poziadavka na za-
slanie dokladov bola katastralnemu uradu
dorucena 14. septembra 2005 a urgencia
13. aprila 2006, pricom do rozhodnutia
sudu, t.j. 12. jana 2006 katastralny urad
pozZzadovanu spravu ani pozitivnhu ani ne-
gativnu nezaslal. Z jeho odvolania vyplyva
iba to, Ze nemal zaujem sposobit prietahy
v dedi¢skom konani. Je vSak nepochybné,
Ze k tomuto prietahu doslo, a to od sep-
tembra 2005 do jula 2006, kedy katastral-
ny urad na vyzvu, resp. urgenciu sudneho
komisara nereagoval, neoznamil ani pre-
kazku, pre ktoru reagovat mozné nie je.

Odvolaci sud preto nemal pochybnosti
o tom, ze ulozenie poriadkovej pokuty
v danom pripade bolo dévodné, pretoze
doba, po ktoru doslo k prietahom v kona-
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ni, bola znac¢ne dlha. Ide o obdobie pri-
blizne 10 mesiacov, ¢iZze lehotu, v ktorej
mozno spravodlivo ocakavat reakciu ka-
tastralneho uradu, ku ktorej doslo az v juli
2006, t.j. po rozhodnuti napadnutym
uznesenim o uloZeni poriadkovej pokuty.
Za danych okolnosti s prihliadnutim na
dobu prietahu, ktory nastal v danom ko-
nani, odvolaci sud ulozenu poriadkovu po-
kutu povazuje za primeranu (priblizne
1 000 Sk za jeden mesiac omesSkania).
Preto odvolaci sud toto rozhodnutie
podla § 219 OSP ako vecne spravne potvr-
dil s tym, Ze ulozil katastralnemu uradu
poriadkovi pokutu uhradit, priCom po-
riadkova pokuta pripada v prospech Statu.

JUDr. Karol Kovacs
notar so sidlom v Sali

OKIENKO SLOVENSKEJ
SPORITELNE, a. s.

Ako sa chranit pred pokusmi
o zneuzitie platobnej karty

Platobné karty sa stavaju coraz beznej-
Sim platobnym prostriedkom. Nie vzdy si
vSak uvedomujeme, Ze ich treba chranit
pred kradeZzou a zneuzitim podobne ako
hotovost. Prinasame ,desatoro” na ochra-
nu pred zneuzitim platobnej karty:

1. Majte neustale prehlad o svojej karte
- tak vcas zistite jej stratu ¢i odcudze-
nie. Nasledne bez otalania telefonicky
poziadajte banku o jej zablokovanie.

2. Kartu si hned po jej prevzati podpiste.
PIN cislo si zapaméatajte. Neuchova-
vajte ho spolu s kartou.

3. Kartu noste oddelene od osobnych do-
kladov (pri niektorych transakciach si
obsluha terminalu vyziada na kontro-
lIu aj doklad totoznosti drzitela karty).

4. Pri pouzivani karty v bankomate si

vzdy obzrite bankomat, najma otvor,
do ktorého sa vklada karta, ¢i na nom
nie je nainstalované cudzie teleso. Za-
bezpecte si diskrétny odstup od ostat-
nych ¢akajucich pri bankomate.

5. Pri zadavani PIN ¢isla si druhou ru-
kou zakryte Kklavesnicu, aby ste za-
branili jeho odpozorovaniu.

6. Kartu nikomu nepoziciavajte a niko-
mu neprezradzajte PIN cislo.

7. Pri platbe treba mat kartu stale pod
kontrolou. Odkladajte si doklady
z platieb kartou: doklad z registracnej
pokladnice a doklad o platbe kartou
(v pripade priameho prepojenia termi-
nalu s pokladnicou st oba na jednom
doklade). Pri reklamacii zauc¢tovania
nespravnej sumy banka vyzZaduje
predlozenie tychto dokladov.

8. Pravidelne si kontrolujte vypis z uc¢tu
a pripadné zistené nezrovnalosti
ihned oznamte banke.

9. S platobnou kartou zaobchadzajte
rovnako obozretne ako s hotovostou.

10. Pri pouzivani platobnej karty na plat-
by za nakupy cez internet pouzivajte
iba bezpecné a overené stranky.

Ako postupovat v pripade, Ze zistim
kradez platobnej karty vydanej
Slovenskou sporitelfiou?

V takom pripade okamzite zavolajte na
nepretrzita linku Sporotel (0850 111 888,
z mobilného telefonu na 0915 111 888,
0910 111 888, zo zahranitia +421
258268111, +421 915 111 888, +421 910
111 888). Cislo na Sporotel odporuc¢ame si
ulozit do paméate mobilného telefonu. Po-
kial' si nepamatate ¢islo karty, vasu kartu
a vas ako jej drzitela identifikujeme na za-
klade osobnych udajov. Za vydanie na-
hradnej karty neplatite Ziadny poplatok.

Ako si karty chranené?

Medzi najbeznejSie sposoby identifi-
kacie majitela karty patria zadanie PIN
¢isla a podpis drzitela karty. Obchodnik
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od vas tiez moze ziadat preukazanie sa
osobnym dokladom. Ako ochrana pred
zneuzitim moze sluzit aj kontrola obra-
tov (Cize aj pouzivania karty) prostred-
nictvom SMS sprav o transakciach.

Ako treba postupovat, ak mi z nejakého
d6évodu bankomat kartu nevratil?
Co robit, ak sa to stane v zahranici?

V pripade zadrzania karty bankoma-
tom obsluha bankomatu kartu vyberie a
doruéi ju vydavatelskej banke. Treba sa
obratit na pobocku, ktora vam vedie
ucet, a poziadat o vratenie zadrzanej
karty. Kartu nedostane naspat iba v pri-
pade jej poSkodenia alebo zadrzania na
podnet banky. Ak dojde k poskodeniu
karty, ktoré ste ako klient nezavinili, bez
poplatku dostanete novua platobnu kartu
s povodnou platnostou.

Pokial dojde k zadrzaniu platobnej kar-
ty v zahranici, vo vac¢sine pripadov banko-
mat vytla¢i potvrdenku o zadrzani. Podla
oznaCenia bankomatu treba zistit, ktorej
banke patri, a nasledne v najblizSej poboc-
ke danej banky poziadat o vratenie platob-
nej karty. Pokial karta nie je blokovana, po
overeni totoznosti vam bude vratena.

Ak si nie ste isty, ¢i vam bankomat
kartu zadrzal, pretoze bankomat nevydal
potvrdenku o zadrzani, odporucame pre-
ventivne kartu telefonicky zablokovat.

Ma Slovenska sporiteliia produkty,
ktoré zarucuja zvysSeni bezpecénost
platenia cez internet?

Na platby za tovar a sluzby prostrednic-
tvom internetu ponukame pre interneto-
vych obchodnikov modul SporoPay, ktory
je mnadstavbou sluzby Internetbanking.
Tento modul umoznuje kazdému klientovi
Slovenskej  sporitelne  vyuzivajucemu
sluzbu Internetbanking bez akychkolvek
dodato¢énych poplatkov zaplatit za objed-
nany tovar alebo sluzbu priamo zo stranky
internetového obchodnika.

SPOLOCENSKA RUBRIKA

V III. stvrtroku 2007 sa zivotnych ju-
bilei dozili a dozivaju tito ¢lenovia Notar-
skej komory Slovenskej republiky:

JUDr. Stefan Stefanko, 55 rokov

JUDr. Anna Macajova, 50 rokov

JUDr. Ildiko6 Bory, 45 rokov

JUDr. Oto Koppan, 45 rokov

JUDr. Vladimir Kostovcéak, 45 rokov

JUDr. Maria Zimanova, 45 rokov

JUDr. Ingrid Lucanova, 40 rokov

JUDr. Dagmar Ravlukova, 40 rokov

JUDr. Otto Szabo, 40 rokov

VsSetkym srdecne blahozelame, praje-
me im vela zdravia, uspechov v praci
aj v osobnom zivote.

Prezidium NK SR
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JUDr. Karel WAWERKA, notar so sidlom v Prahe.
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